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Der Bote %/2001

Zu den Unruhen in unserer Kirche

ie Schriftstiicke, die das letzte Bischofskonzil der

Russischen Orthodoxen Kirche im Ausland im Okto-
ber 2000 herausgegeben hat (das “Sendschreiben...”,
die “Resolutionen vom 11./ 24.11.2001", der “Appell an
die Altgldubigen” - s. Bote Nr. 5-6/2000 - sowie das
“Sendschreiben an den serbischen Patriarchen Pavle”,
das im Internet erschien) hatten heftige Diskussionen,
Unstimmigkeiten und sogar Streit in unserer Kirche zur
Folge. Einige Kleriker und Laien begannen unter Hinweis
auf diese Dokumente das Bischofskonzil zu beschuldi-
gen, es bereite angeblich eine “Union™ mit der Moskauer
Patriarchie vor. In RuBland publizierten ein paar Kleriker
im Internet kollektive Briefe mit von Vorurteilen gepragten
Einschatzungen dieser Konzilsdokumente. Zwei Priester
in St.-Petersburg mit einem Teil ihrer Glaubigen sowie
ein gemeindeloser Prester in Moskau verlieBen die Aus-
landskirche.

Der Bischofssyncd hat die dem Konzil in diesen
Briefen vorgehaltenen Anschuldigungen gepriift und sie
als véllig unbegriindet befunden. Es gibt bereits klare
Stellungnahmen des Bischofssynods wie auch einzelner
Hierarchen (z.B. die Erkldrung des Bischofssynods vom
26.1./8.2.2001, die von Metropolit Vitalij und finf Mit-
gleidern des Synods unterzeichnet ist [s. Bote Nr.
1/2001] und den Artikel von Bischof Evtichij im Internet
und der “Pravoslavnaja Rus”), die die ungerechtfertigten
Verdachtigungen entkréften. Nun gibt es auch seridse,
ausgewogene Untersuchungen der “nachkonzilidren
Wirren”, die deutlich machen, wie wenig begriindet die
Vorwirfe derer sind, die das Konzil angreifen (z.B. der
“Brief an die sich abspaltenden” von Diakon Nikolaj
Savéenko und der Artikel von Michail Nazarov, s. Inter-
net-Version unseres "Vestnik” www.rocor.de/Puti Rus-
skoj Cerkvi).

Die Aktonen, die die “Kritiker” unternehmen, nach ei-
genen Angaben zum Schutz der kanonischen Reinheit
der Kirche, sind von der Ubertretung der Kanones und
dem Bruch kirchlicher Praxis gekennzeichnet, geman
denen man sich ja bei allen Unklarheiten zunéchst an den
eigenen Ditzesanbischof zu wenden hat. In der westeu-
ropdischen Dibzese, in Frankreich und Belgien, war die
Entwicklung noch trauriger: Einige Geistliche woliten sich
dem vom Konzil fir die westeuropdische Didzese einge-
setzten Didzesanbischof - Bischof Amvrosij - nicht unter-
ordnen, konstruierten kinstliche, grundlose Beanstan-
dungen gegen ihn und weigerten sich, ihn bei den Gottes-
diensten zu kommemoarieren. Das ist eine uberaus grobe
Verletzung der kirchlichen Regeln. Aber diese Personen
mifachteten die mehrmaligen Appelle des Ersthierarchen
und des Bischofssynods (s. den im vorigen Boten publi-
zierten Appell, der von der Synodalkanzlei unter Nr.
6/47/117 herausgegeben wurde und von Erzbischof Lavr
gezeichnet ist) und verharren im Ungehorsam. Fiir die
Weigerung, des amtierenden Bischofs zu gedenken und
sich ihm in Erfillung der fiir jedes Mitglied der Kirche bin-
denden Konzilsbeschliisse unterzuordnen, wurden zehn
Kleriker (s. unten) mit Zelebrationsverbot belegt.

Unordnung in der Kirche ist immer schmerzvoll, und
dieser Schmerz ist umso stérker je mehr Menschen in
die Unruhe hineingezogen werden. Die Hauptursache fir
die gegenwartige Unordnung ist offensichtlich: Ein Teil
der Priesterschaft und der Laien unserer Kirche hat ent-
weder teilweise oder vollig das kirchliche Rechtsbe-
wubBtsein verloren, hat die wahre Kirchlichkeit verloren
(oder versaumt, sie zu erwerben), d.h. das Verstandnis
was Kirche ist, Wer sie fiihrt und durch wen, und wie wir
alle als ihre Kinder in ihr leben sollen.

Die Sobornost’ (Konziliaritdt/Katholizitat), die jetzt
mit FliBen getreten wird, ist ein geistliches Wirkprinzip
des kirchlichen Lebens. Alle Kinder der Kirche sind ge-
rufen, es behutsam zu wahren und zu entfalten. Die vor-
liegende Verletzung der Sobornost’, mit so bedauerli-
chen Folgen, hat allerdings bereits in den 20-er Jahren
des 20. Jahrhunderts ihre Wurzeln. Damals gab es ei-
nerseits die extremen Strdmungen derer, die den Kurs
des Metropoliten Sergij (Stragorodskij), welcher “seine”
Moskauer Patriarchie als Leitung Gber der Russischen
Kirche einrichtete, und auf der anderen Seite stand der
Metropolit Sergij selbst sowie seine Gefolgsleute. Diese
zwei Extreme verletzten die Substanz der Kirchlichkeit,
indem sie in ihrer wechselseitigen AusschlieBlichkeit und
Ablehnung viel zu weit gingen. Die (ibertriebene Ableh-
nung betraf natiirlich auch die Frage der Gottesgnade in
den Sakramenten und die Giiltigkeit der Priesterschaft.
Was das Verhéltnis zur Russischen Auslandskirche be-
trifft, so war es nach 1927 (im Unterschied zur Haltung
der in Solovki inhaftierten Bischdfe) seitens der Moskau-
er Patriarchie zundchst gemaB der von den Atheisten
aufgedrangten Sprachregelung und dann wohl auch aus
eigener Dynamik (blich, die Russische Auslandskirche
zum “Schisma” zu stempeln. Eine solche aggressive
Haltung entspricht aber keineswegs den Realien der
Russischen Kirche insgesamt, d.h. der Kirche in RuB-
land und in der Diaspora. Ebensowenig entspricht es
diesen Realien, die Giiltigkeit der Sakramente in Frage
zu stellen, die in der gegenwartigen Russischen - unter
Leitung der Moskauer Patriarchie stehenden - Kirche
gespendet werden. Die “"Ablehnenden” in dieser Frage
sind in der Regel selbst inkonsequent und erkennen in
ihrer Praxis das Priestertum und dementsprechend die
Getauften, Gesalbten und Verheirateten der jeweiligen
Gegenseite an. Wir kénnen ja nur unsere Freude dariber
zum Ausdruck bringen, daB es hier fehit an einer so un-
heilvollen “Folgerichtigkeit” fehlt, und es liegt uns sehr
fern, eine solche einzufordern. Aber uns scheint es un-
bedingt notwendig, auch endlich aus dem Ganzen Kon-
sequenzen zu ziehen und dem gesiinderen Zugang zur
Gesamtproblematik zu einem Durchbruch zu verhelfen
(im “Boten” wurde, zum Besipiel, mehrfach auf die Ek-
klesiologie des 1937 erschossenen Martyrer-Hierarchen
Kirill von Kazan [Smirnov] hingewiesen, der in seinem
Widerstand gegen Metropolit Sergij die kirchliche Aus-
gewogenheit sogar in den schlimmsten Zeiten einer ver-
gleichbaren Polemik bewahrte [Bote Nr. 2 und 4] - er ist


http://www.rocor.de/Puti




















































76

_ Der Bote %/2001

uniberwindliche Neigung zur Siinde, an der wir so-
lange kranken, bis uns der Himmlische Arzt heilt.
18. Nov 1901.

119. Heilig bist du, unser Herr und Gott, der Du
in unserem Geist, unserer Seele und unserem Kor-
per geruhtest eine dreiteilige Stiftshitte fir Deine
Einwohnung zu errichten! (Akathistos an die hl. Drei-
heit). Wahrhaft, wir sind das Ebenbild Gottes, die
Stiftshiitte Gottes, deren jeder Teil von der Einwoh-
nung unseres «Hittenbauers» geheiligt wird. Unser
Kérper wird durch diese Einwohnung ebenso geehrt
wie die hdheren Bestandteile unserer Person: Geist
und Seele. Unser Leib wird vergéttlicht (und das ist
fir unsere umfassende Vergottlichung notwendig)
durch die heiligen Mysterien, der Geist und die
Seele kommunizieren durch dieselben heiligen My-
sterien und vereinigen sich mit dem Heiligen Geist
und dem Herrn, Gott und Vater — der die Seele und
der lebendige Ursprung alles Seienden ist. Das
ideale Vorbild dieser Einwohung haben wir in dem
Sohn Gottes, in dessen Leib die ganze Fiille der
Gottheit ruhte, unermeBlich und unerforschlich — mit
dem Vater und dem Geist. Im heiligen Mysterium
der Kommunion geschieht mit uns sozusagen in Mi-
niaturform dasselbe, und 148t uns mitsitzen zu der
Rechten des Thrones der Majestat im Himmel (Hebr.
8,1) — zusammen mit dem GrofBen und Allguten Er-
sinner unserer Erlésung und Heiligung: Christus,
Gott im Fleisch. Gib uns, Herr, immerdar an die
GréBe dieses Mysteriums so zu glauben und sie so
zu verstehen! 18. Nov. 1901.

120. Herr! Sei barmherzig mit meinem armen,
verwirrten, von eitlen Erinnerungen umstirmten Her-
zen und erfille es mit Gedanken, die rein und nicht
zersetzend sind! Gib mir das Gedenken des Todes
und das Gedenken Deiner unaussprechlichen Wohl-
taten an mir, statt der Erinnerungen an meine Taten,
die schlecht und widerwartig sind; bewahre meine
Seele und mein Herz in Reinheit, Demut, Gottbe-
trachtung und Besonnenheit, Glauben und Ehr-
furcht! 18. Nov. 1901.

121. Am Sarg des Hierarchen Filaret war
wahrend der Panichida irgendeine Nahe des Ent-
schlafenen, Lebendigkeit und Anwesenheit zu
spuren. Der Eindruck war: Da liegt er, der machtige
Trager goéttlicher Gnade in der ganzen Majestét des
Todesschlafes, der Ruhe, aber nicht der Vernich-
tung, in Unverweslichkeit und Ganzheit, bereit, sich
bei dem ersten Erténen der Posaune des Boten zu
erheben und zur Begegnung in den Himmeln im
Geiste Dem, der ihm Ruhe geschenkt, entgegenzu-
gehen. Ebenso war das furchtgebietende Geheimnis
des Todes greifbar: Solch ein groBer Mensch, dach-
te ich, ein Recke des Geistes und der Kraft in Chri-
stus, da liegt er nun niedergeworfen unter einer
dicken Schicht Erde und Stein, ohne zu atmen, ist
erstarrt, reglos... 19. Nov. 1901.

122. Mein Gott! Verlasse nicht mein armes be-
drangtes Herz! Erfllle es stets mit der Rihrung zu
Dir, dem Bemihen um Dich, dem Brennen um Dei-
netwillen in der Liebe zu Dir und dem unablassigen,
stets unablassigen Eifer, Dir zu dienen und dem
Gebet! Vor allem festige mich in der Demut und dem
Frenbleiben von der Selbsterhéhung! 19. Nov. 1901.

123. Herr! Gedenke nicht der Verderbtheit mei-
nes armen Herzens und setze sie nicht als Hindernis
fir Deine Gnadengaben! Ein reines und neues Herz
schaffe in mir, o Gott, das einstige aber mache zu
einer Quelle der Demut und Entfernung von der
Selbsterhdhung, zerknirschter Rihrung und Reue!
Verlassen habe ich Dich, Du verlaB mich nicht! Du
hast mich erprobt und siehe da, ich war untreu, un-
bestdandig und schwach in der Liebe zu Dir! Aber
Herr, mége mir das zum Nutzen gereichen und zur
Demiitigung meines Stolzes durch Dich, der Du
alles Uble zum Guten umformst, und ohne Vorwurf
alle in Deine Vaterliche Umarmung ziehst!

20. Nov. 1901.
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