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war. Auch das Bestreben, das kirchliche Leben in RuB-
land wie im Ausland von der Einmischung antikirchli-
cher Krafte freizuhalten, wird so deutlich. Es wurde ver-
merkt, daB die Reaktion der Russischen Auslandskirche
auf diese “SchlieBung” sehr genau der Reaktion der
Mutterkirche auf die damalige schicksalstrachtige Si-
tuation entsprach, ndmlich: Sie ging zu einer Selbstver-
waltung auf dzr Grundlage des Ukaz Nr. 362 vom
7/20.11.1920 (izer. Diese innere kirchliche Ubereinstim-
mung wird gewohnlich von Historikern ignoriert, die das
Verhalten der Auslandskirche einseitig interpretieren.

Der andere Teil des Vortrags und der Texte befalte
sich mit der zweiten Periode der Beziehungen der
Kirche mit dem gottlosen Staat in RuBland. Unter den
bearbeiteten Dokumenten waren drei Varianten von
“Erklarungen” die das Verhaitnis von Kirche und Staat
betrafen: das “Memorandum” der Bischéfe von den So-
lovecker Inseln und zwei Varianten der “Deklaration”
des Metropoliten Sergij (Stragorodskij). Bei der Durch-
sicht der Texte in einer Art Seminar wurde eine nahezu
wortliche Nahe der beiden ersten Dokumente vermerkt.
Die zweite Variante des M. Sergij, die sog. “Loyalitat-
serklarung” von 1927, unterscheidet sich kraB von der
ersten, nicht nur im Verschweigen einer Reihe von Pro-
blemen in den Beziehungen von Kirche und gottlosem
Staat, sondern auch in positiven Behauptungen. Die
weitere historische Entwicklung erwies, wie sehr die
“Loyalitatserklarung” in den totalitar-kommunistischen
Sprachgebrauch einstimmt. In der damaligen liberale-
ren Zeit der “Neuen Okonomischen Politik” (NEP) konn-
te dies noch anders klingen, gab es doch auch noch
andere Hoffnurgen. Aber die bewahrheiteten sich nicht.
In jedem Fall wurde der Russischen Kirche im Jahre
1927 eine schviere Wunde zugefligt, um deren Heilung
es heute gehen muB.

Mehr ais siebzig Bischéfe (in RuBland und im Aus-
land) folgten M. Sergij nicht. Der Vortragende zeichnete
die Wege der Kirche in RuBland und im Ausland nach,
und erinnerte an den grauenvollen Kontext der Zwangs-
kollektivierung und Industrialisierung, und schlieBlich an
das Jahr 1937, als die groBte Zahl der Bischofe er-
schossen wurde, ob sie nun mit der Linie des M. Sergij
einverstanden waren, oder nicht. Es wurde deutlich ge-
macht, daB M. Sergij im Februar 1930 nicht nur ein In-
terview gegeben hat, in dem die Kirchenverfolgungen
geleugnet wurden, sondern daB er gleich darauf auch
ein Memorandum an die Sowijetregierung eingereicht
hat, in dem die Néte und Bedirfnisse der Kirche deut-
lich geschildert werden. Es erwies sich auch, daB das
Dokument der Russischen Auslandskirche, das als Re-
aktion auf die Ligen im Interview des M. Sergij publi-
ziert wurde, mit M. Sergijs Memorandum (das damals
unbekannt war) weitgehend (bereinstimmt. Dies war
wiederum ein beeindruckendes Zeugnis der Nihe der
wirklichen kirchlichen Bestrebungen, ungeachtet der
Unterschiede auf kirchenpolitischem Gebiet.

Bekanntlich fungierte M. Sergij als Stellvertreter des
Patriarchatsverwesers, des Metropoliten Peter von Kru-
ticy (Poljanskij). Den Fragenkomplex, der diesen eigent-

lichen Vorsteher der Russischen Kirche, behandeite
Erzpriester Valentin Asmus, der auf Durchreise in Min-
chen war. Vater Valentin ist seit vielen Jahren im Lehr-
dienst an der Moskauer Geistlichen Akademie sowie
am HL-Tichon-Institut, welches die Herausgabe des
umfangreichen Bandes “Akten des Hochheiligen Patri-
archen Tichon und spatere Dokumente Uber die Abfol-
ge der hochsten Kirchengewalt, 1917-1943" besorgte.
Er zeichnete die Biographie des Méartyrer-Hierarchen
Peter (erschossen am 27.09./10.10.1937) und zeigte
auf, wie kompliziert die Situation in diesen Jahren des
Umbruchs in der Kirche war. Aus den Dokumenten wird
klar, da3 M. Peter zwei Perioden in der Tatigkeit des M.
Sergij unterschied. Nach der “Loyalitatserklarung” rief
er seinen Stellvertreter mehrfach zur “Riickkehr” zu den
Positionen von 1926 auf, und wies darauf hin das sol-
che, “Machtbefugnis Ubersteigenden” Handlungen,
“unmaglich vom kirchlichen BewuBtsein gutgeheiBen
werden kann" (1929 und 1930).

Die Arbeit an der Geschichte der Russischen Kirche
ist hochaktuell, bemerkten viele der Teilnehmer, nach-
dem sie die Briefe eines anderen Martyrer-Hierarchen,
des Metropoliten Kirill von Kazan' {Smirnov) durchgear-
beitet hatten - laut der Charakteristik in den “Akten...":
“eines der edelsten und unbeugsamsten Vertreter der
Hierarchie der damaligen Jahre” (S. 821). Der Metropo-
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lit Kirill (erschossen am 7/20.11.1937 zusammen mit
dem Martyrer-Hierarchen Metropolit Josif) wird auch in
der gemeinsamen “Erklarung” der Erzbischofe Mark
und Feofan vom 3/16.12.1997 erwahnt, die im Verlauf
einer belebten Diskussion dber die Situation und die
Perspektiven der Russischen Kirche verlesen wurde
und in dieser Nummer unseres “Boten” publiziert wird
(s. S.411.).

Das Treffen war reich an Informationen, anregend
zum Nachdenken. Alles kann man unmdglich wiederge-
ben. Es muB aber noch der Dank ausgesprochen wer-
den an die Schwesternschaft, die uns kulinarisch ver-
sorgte, und an die Gemeindemitglieder in Minchen, die
die von weither Angereisten bei sich aufnahmen.

Ein Teilnehmer
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Erklarung

der Teilnehmer an der 9. Gesprachsrunde
der Geistlichen der Russischen Orthodoxen Kirche
(des Moskauer Patriarchats und der Auslandskirche) in Deutschland

Das folgende Dokument hat seine Vorgeschich-
te. Vor mehr als sieben Jahren hat der Bischofssyn-
od der Russischen Auslandskirche in seiner Antwort
auf den “Aufruf" des Bischofskonzils des Moskauer
Patriarchats vom Oktober 1990 erklart, fur einen “of-
fenen und ehrlichen Dialog” sei eine “gemeinsame
Grundlage  kirchlichen  Denkens”  notwendig
(14.12.1990). Es gilt zu bedenken, wie sehr sich die
Umsténde kirchlichen Lebens damals von den heu-
tigen unterschieden. Andererseits wurzeln die heuti-
gen Probleme in der Tiefe von Jahrzehnten; ohne
die Geschichte zu begreifen kénnen wir somit weder
uns selbst verstehen, noch die anderen, die einen
anderen Weg hinter sich haben. Der Mangel solcher
historisch sinntrachtiger Erkenntnis flihrt unaus-
weichlich zur Krise in den kirchlichen Beziehungen.

Erste Ansaize zu einer gemeinsamen Klarung hi-
storischer Zusammenhange gab es schon 1991. In
den bischoflichen Sendschreiben der Bischofskonzi-
le der Russischen Auslandskirche von 1993-1994
sieht man das Streben nach einer allmahlichen Wie-
derherstellung der Gemeinschaft, nicht einer plotzli-
chen auf den héchsten Ebenen der kirchlichen und
weltlichen Hierarchie, sondern einer solchen, die im
Leben des Kirchenvolkes und des Klerus wachst. Die
Grenzen sind durchldssig geworden, da kirchliche
Leben begann sich dberall zu entfalten, und es war
ganz natlrlich, eine solche organische Annaherung
zu erwarten und zu férdern. Zweifelsohne geht sie
vor sich. Sie fillt aber méglicherweise nicht so auf,
wie die Verscharfung des Gegensatzes. Die Aufgabe
besteht darin schwierige Fragen zu kldren und hier-
bei unentwegt nach Christi Wahrheit zu streben, im
Geiste der Korziliaritat (sobornost’), nicht der Partei-
lichkeit und Kultivierung von Vorurteilen.

Als das Moskauer Patriarchat in Deutschland im
Januar 1993 seinen eigenen “Bischof von Berlin und
Deutschland” einsetzte (die Russische Auslandskir-
che hat einen Bischof von Berlin und Deutschland
seit 1926), standen sich zwei Hierarchen mit dem
Titel “von Berln und Deutschland” gegeniiber. Erz-
bischof Mark und Bischof Feofan (jetzt: Erzbischof)
trafen sich bei einer Tagung im Sommer 1993, zu
der Geistliche aller Landeskirchen und Jurisdiktio-
nen (von den Rumanen waren vier Jurisdiktionen,
wenn nicht mehr, vertreten). Schon bei dieser Be-
gegnung waren Priester sowohl des Moskauer Patri-
archats als auch der Russischen Auslandskirche zu-
gegen, die sich im Ubrigen schon aus den 80-er
Jahren kannten. Nach diesem Treffen, das privaten
Charakter hatte, wurde eine Fortsetzung dieser In-

itiative im Rahmen von thematisch fest umrissenen
Gespréchen beschlossen. Das Ausloten des begeh-
baren kirchlichen Terrains begann mit den Sakra-
menten, allen voran die Taufe. Die librigen Themen
sind im Dokument selbst aufgezéhlt. Zwei Jahre
waren notwendig, um zu den brisanten Themen der
russischen Kirchengeschichte vorzudringen. Zwei
Gesprachstreffen im Jahr unter Vorsitz der beiden
zustandigen Bischéfe, jedes von drei Tagen Dauer -
fur die Ungeduldigen war das zu langsam, fir ande-
re gar vollkommen unerwinscht.

Und jetzt, mitten in der heutigen durch Leiden-
schaften aufgeladenen Atmosphére, erklingt dieser
Aufruf zur Fortsetzung des Dialogs. Hinter diesem
Aufruf steht die lebendige Erfahrung zweier Ditze-
sen, die auf ein und demselben Territorium koexi-
stieren. Fir die heutige Situation sind die Worte iber
das rechte Verstandnis des Ausdruckes “Teile der
Russischen Kirche” interessant, ebenso, wie von
dem Martyrer-Hierarchen Kirill von Kazan, dem
rangdltesten Hierarchen im RuBland der 30-er Jahre
gesprochen wird, dessen Ekklesiologie auBeror-
dentlich wichtig fir die Russische Kirche als einem
Ganzen ist (wir hoffen in der ndchsten Nummer des
“Boten” darauf zurickzukommen).

Dieses ruhige, ausgewogene Wort zweier Didze-
sanbischdfe mit ihrer Geistlichkeit ahnelt einem zar-
ten SproB. Wird ihr Wort gehort werden? Wird es
unter dem Kirchenvolk wachsen?

Erklarung
der Teilnehmer an der 9. Gesprachsrunde der
Geistlichen der Russischen Orthodoxen Kirche
(des Moskauer Patriarchats und der Auslands-
kirche) in Deutschland

In der zum Ende des Jahres 1997 bestehenden
Situation einer Verscharfung des Verhaltnisses zwi-
schen dem Moskauer Patriarchat und der Russi-
schen Auslandskirche ist allein schon die Tatsache
von Bedeutung, daf wir uns begegneten und unse-
ren offenen Dialog fortsetzen konnten.

Angesichts unseres gegenseitigen Verstandnis-
ses, konnen wir die Hoffnung nicht aufgeben, dafB
eine weitere fruchtbare Erweiterung des eingeschlia-
genen Weges maoglich ist.

Wir sind uns der Schwierigkeiten bewuBt, die ge-
wissermaBen von Neuem entstanden sind. Hierbei
erinnert die jetzige Argumentation allzusehr an die
Konfrontation friherer Jahrzehnte, und uns ist kiar,
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Volistandige Texte der Gottesdienste
der 1. Fastenwoche und der Karwoche
in deutscher Ubersetzung

durch Erzpr. D. Ignatiev, zweifarbig,

Sonnabend des HI. Lazarus,
Miinchen, 1991, 156 S. (ISBN 3-926165-31-6) DM 20,40

Palmsonntag, M., 1992, 217 S.

(ISBN 3-926165-32-4) DM 23,55
Karwoche:

Gottesdienst am Heiligen und Hohen Montag,

M., 1992, 136 S. (ISBN 3-926165-33-2) DM 19,40
Gottesdienst am Heiligen und Hohen Dienstag,

M., 1993. 140 S. (ISBN 3-926165-34-0) DM 19,50
Gottesdienst am Heiligen und Hohen Mittwoch,

M., 1993, 146 S. (ISBN 3-926165-35-9) DM 18,20

Der Gottesdienst am Heiligen und Hohen Donnerstag.

M., 1991, 114 S. (ISBN 3-926165-27-8) DM 18.90
Der Gottesdienst am Heiligen und Hohen Freitag.

M., 1991, 181 S. (ISBN 3-926165-28-6) DM 21,00
Der Gottesdienst am Heiligen und Hohen Samistag,

M., 1992, 152 S. (ISBN 3-926165-29-4) DM 20,40
Der Gottesdienst am QOstersonntag (Pas'cha),
M., 1992, 84 S. (ISBN 3-926165-30-8) DM 15,20

Erste Woche der grossen Fastenzeit:
Gottesdienst am Montag der ersten Woche, M., 1994,

260 S. (ISBN 3-926165-48-0) DM 24.50
Gottesdienst am Dienstag, M., 1995, 208 S.

(ISBN 3-926165-49-9) DM 22,90
Gottesdienst am Mittwoch, M..1995, 201 S.

(ISBN 3-926165-50-2) DM 23,20
Gottesdienst am Donnerstag. M.,1995, 211 S.

(ISBN 3-926165-51-0) DM 23,20
Gottesdienst am Freitag, M., 1995, 191 S.

(ISBN 3-926165-52-9) DM 22,50
Gottesdienst am Samstag, M., 1996, 102 S.

(ISBN 3-926165-63-4) DM 19,20

Neuerscheinungen:

Kyrill und Method
Die Lehrer der Slawen
Lebensbeschreibung zweier Missionare

Ubersetzung J. Schiitz
90 Seiten; DM 16,-

Wegweiser zum Kdnigreich des Himmels
von Innokentij von Irkutsk

Ubersetzung A. J. Wolf
90 Seiten; DM 16,-

Ausstellungskatalog

Bestellungen -
Ausstellungskatalog

4-Farbdruck
uber 130
Abbildungen

Format 42 x 30 cm
Preis DM 25,-
+Porto

Umschlag:

Christi-Himmelfahrts-Kirche auf dem
Olberg in Jerusalem.

Die Fotografien entstanden aus Anlaf3
der Einfihrung der Mutter Moisseja in
den Stand der Abtissin des Olberg-
Klosters.

Erzbischof Hilarion von Sydney und
Australien vollzog die Ubergabe des
Abtstabes.

Wir sehen Mutter Moisseja auf den
Abbildungen vor der wundertatigen
Ikone der Gottesmutter und mit der
Abtissin Anna vom Gethsemane-
Klostert.

Mutter Moisseja war Uber zwanzig Jahre
im Gethsemane, wo sie auch leitende
Funktionen innehatte.

Unser "Bole" ist das offizielle Organ der Russischen Orthodoxen
Didzese des Orthodoxen Bischofs von Berlin und Deutschland. Die
Herausgeber und Redakteure sind gewissenhaft bestrebt, das
Gedankengut wiederzugeben, das mit der Lehre der Orthodoxen
Kirche und unseres Episkopates ubereinstimmt. Bei allem Bemthen
der Autoren konnen jedoch Fehler Einlal finden. Die Verantwortung
fir solche Fehler liegt allein bei den Autoren und Herausgebern der
Zeitschrift. Weder die Bischofssynode noch die Diozesanverwaltung
fuhrt eine Vorzensur durch.

Der "Bote" wird von der Bruderschaft des Klosters des Hi. Hiob von
Potaev in Munchen gedruckt und finanziert. Alle. die an seinem
Erscheinen und seiner Verbreitung interessiert sind. bitten wir um
Geldspenden auf das Konto des Klosters

(PSchA Miinchen 530 31-801 - BLZ 700 100 80)
mit einem entsprechenden Vermerk auf der Uberweisung. Kleine
Spenden sind in Form von Briefmarken moglich.
Anschrift der Redaktion’
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