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chen Vorkampfer genau des Patriarchates, das im
kirchlichen Bereich nicht nach dem Bilde der einst-
mals freien und auf den Konzilien begriindeten Rus-
sischen Kirche, sondern nach § 6 der Verfassung
der UdSSR im Abbild der totalitédren Einparteidikta-
tur in RuBland geschaffen ist. Stalin pragte die lako-
nische Redensart: “Wir hatten keine Schwerindu-
strie - jetzt haben wir sie. Wir hatten kein ... - jetzt
haben wir es”. Und er pflegte hinzuzufiigen: “Es lebt
sich besser. Es lebt sich fréhlicher!” In der Tat: wir
hatten kein solches Moskauer Patriarchat, aber er
und seine Nachfolger brauchten ein solches, und
jetzt haben wir es, und das ganze Problem besteht
darin, wie die Kirche ihr wirkliches Antlitz und ihren
konziliaren Geist zurlickerhalten kann. Allerdings
gibt es Menschen, die lieber eine Betonmauer hoch-
ziehen und samtliche Rechte allein dem unveran-
derten MP verbriefen moéchten.

Also werden Zitate verfalscht, die Russische
Orthodoxe Auslandskirche mit den Unierten ver-
mischt oder das Wort “christlich” in “antichristlich”
umgewandelt. Soll man sich dariiber wundern? Das
liegt doch, wie man so sagt, in der Natur der Dinge
selbst, und Herr Lyzlov méchte natirlich seine fol-
genden Worte nur auf andere, nicht aber auf sich
selbst angewandt wissen: “die Mehrzahl der Abge-
ordneten sind Leute mit ausgesprochen verweltlich-
tem BewuBtsein. Sie kennen die wirkliche Substanz
der Kirche nicht, wissen nichts von ihrer mystischen
Natur”. “Es kommen jetzt viele in die Kirche, deren
BewuBtsein vom Sowjetsystem gepragt und daher
héchst ideologisiert und politisiert ist...”, - “die jetzi-
ge Situation gibt freie Fahrt fir schlagartige Manipu-
lationen, ist ein fruchtbarer Boden flr die Tatigkeit
von Menschen, denen der Ehrgeiz im Nacken sitzt...”

Ein anschauliches Beispiel solcher Manipulationen
u.ahnl. haben wir wohl vor Augen. Und zum AbschluB
- zum vertieften Weiterdenken: Nikolai Lyzlov hat den
Posten des Vorsitzenden der Unterkommission fur
Konfessionen und der Beziehungen zu religiésen
Organisationen beim Moskauer Sowjet inne.

Das war zugleich eine Notiz zum Leben unserer
Gemeinden in RuBland.

Gebe uns allen Gott, der Wahrheit untertan zu
sein, nur die Wahrheit wird uns frei machen (vgl.
Joh. 8, 32).

“Zeit zu schweigen und Zeit zu sprechen”

Unter dieser Uberschrift erschien ein Artikel im
“Moskauer Kirchenboten” (September 1991), in
dem die Reaktion der Kirchenleitung auf den
Putschversuch im August angesprochen wird: “Was
diese Fragen betrifft, gibt es noch viel Unklarheit,
aber schon jetzt ist offensichtlich, daB die Fassade
der Hierarchie, die bis jetzt so monolitisch war,
Spriinge zeigt, wovon die offenkundige Unterstit-
zung seitens einiger Oberhirten fur die Putschisten
zeugt als einer Kraft, die fahig ist ‘Ordnung zu schaf-
fen’. Daran andert auch die Tatsache nichts, daB sie

alle jetzt inre Zugehdrigkeit zur Demokratie hitzig
verteidigen werden. Gott sei's geklagt, die Bereit-
schaft der obersten Kirchenleitung, Kompromisse
zu ‘Rettung der Kirche' einzugehen, liberschritt gar
zu oft die zulassigen Grenzen und nahm sogar die
Form der Teilnahme an der Verfolgung und Vernich-
tung derselben Kirche an. Denken wir doch nur ein-
mal an die beriihmte Deklaration des Metropoliten
Sergij, mit der die Machthaber, wie mit einem
Rammbock die Mauern der Kloster zu Fall brachten
und die zur furchtbaren und letzten Frage fiir unse-
re besten Hirten wurde. Und jetzt, wo wir sagen ‘wir
sind frei von ihr’ (d.h. dem EinfluB der Deklaration. -
d.Ubers.), sollten wir auch nicht vergessen: mag auch
eine Million Jahre vergehen, wenn die Slinde nicht
bereut ist, dann ist sie zum Tode”.

Wenn diese aufrechten Worte von Elena Kozhevni-
kova (einer Mitarbeiterin des BBC-Rundfunks) und
Wiadimir Wilde, die als Ortsangabe London-Moskau
unter ihren Artikel setzten, auf die Seiten des “Moskau-
er Kirchenboten" durchdringen konnten, wie sollen wir
dann nicht hoffen, da3 mit der Zeit auch der Sinn des
Widerstandes der Russischen Auslandskirche verstan-
den werden wird. Die Autoren erkennen die heutige
Situation und schreiben weiter:

“Jetzt, da die Gesellschaft von der Kirche ein
Wunder erwartet... werden wir geniigend geistliche
Gesundheit erweisen? Die duBere Gefahr ist zuriick-
getreten, aber ihren Platz haben andere Bedrohun-
gen eingenommen... Auf die Kirche, die wie eine Mut-
ter in der Familie Frieden und Trost bringen soll,
schauen mit Begierde viele, die sie zu einem Werk-
zeug eigener Zwecke machen wollen - Zwecke, die
oft zerstdrerisch und fern von der christlichen Glau-
benslehre sind. Wird die irdische Kirche fahig sein,
sie zurlickzuweisen?” - Und obgleich in dem Artikel
nicht klargemacht wird, welche Begierden und
Zwecke, und wer mit den “vielen” im einzelnen
gemeint ist, wird doch der Weg der Wahrheit deutlich
als einzige Antwort, als Ausweg bezeichnet: “Was
werden wir denn den Menschen sagen, die noch
nichts von der Kraft der Liebe Gottes wissen, aber
schon so viel in den Zeitungen lber unsere Schismen
und Streitigkeiten gelesen haben? Wir haben nur eine
Hoffnung - auf die Kraft und Barmherzigkeit Gottes,
die aus Steinen Séhne Gottes schafft, darauf, daB die
hin- und hergerissenen Seelen sich selbst und die
Wahrheit in der wahren BuBBe finden werden vor dem
Angesicht Dessen, der uns geboten hat tapfer zu
sein, weil Er die Welt besiegt hat".

Die Autoren, die die Gefahren des heutigen
Tages sehen, und bereits betont haben: “die Wun-
den sind tief, und wir werden sie lange auszuheilen
haben”, raten der Patriarchatskirche “besser jetzt
ein wenig zu schweigen, um nicht ein allzu verspa-
tetes Anathema an die Adresse des abgetretenen
Regimes zu schicken und sich nicht zu tibereilen mit
Deklarationen neuer Loyalitaten”.

So warten auch wir mit Hoffnung auf eine richtige
Fragestellung, was die Kirche in RuBland betrifft.0
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wurden aufgenommen. Flr die Arbeit werden 13
Wohnungen fir Treffs und 2 konspirative Wohnun-
gen verwendet” (AiF 1/92).

August 1969: es gelingt, Agent “Kuznecov” (it
informieten Kreisen in Moskau - Protopresbyter
Vitalij Borovoj) in eine filhrende Position des ORK
zu heben.

1987: “Nach Vancouver (Kanada) wurden zur 6.
Vollversammlung des Weltkirchenrates in der reli-
giésen Delegation der UdSSR 47 (!) Agenten der
Organe des KGB, bestehend aus religidsen Auto-
ritaten, Priestern und technischem Personal beor-
dert” (“lzvestija”, Nr. 18, 22.01.1992),

1987: Zur Fortsetzung der Arbeit der Christlichen
Friedenskonferenz wurden in die DDR die Genos-
sen Shirokopojas V.N. und Spiridonov A.M. sowie
12 Agenten der Staatssicherheitsorgane beor-
dert..." (AIF 1/92).

1988: “Adamant” (Metrop. Juvenalij) nimmt erst-
mals an einer Sitzung der UNESCO teil... 5 Perso-
nal- und Arbeitsakten von Agenten territorialer
Organe, die zur Beférderung in das leitende Glied
der Russischen Orthodoxen Kirche empfohlen wer-
den, wurden geprift”. (AiF 1/92).

1989: im Zusammenhang mit der Sitzung der
ORK in Moskau werden AgentenmaBnahmen als
planmaBig verlaufen gemeldet, u.a. “Agentur- und
operativ-technische MaBnahmen wurden im Hin-

blick auf 29 Objekte durchgefiihrt... Zahireiche fur
uns vorteilhafte Interviews wurden aufgenommen...”
(“lzvestija”, Nr. 18, 22.01.1992).

Demgegeniiber...

Oktober 1986: “...MaBnahmen zur Diskreditie-
rung des Chefs der sog. Karlowitzer Kirche
(=Schmahbezeichnung fir Russische Auslandskir-
che) des Erzbischofs Vitalij durchgefihrt”(“Izvesti-
ja”, Nr. 18, 22.01.1992). Metropolit Vitalij (Ustinov)
wurde am 22, Januar 1986 zum Oberhaupt der
Russischen Auslandskirche gewahit.

Gewisse “Staatsfeinde”, gegen die das KGB
operative MaBnahmen einleitete, erhielten ebenso
Decknamen, z. B. A. Solschenizyn - “Pauk” (=Spin-
ne). So ist “Herodes” die KGB-Bezeichnung des
Erzpriesters Valerij Lapkovskij (“1zvestija”, Nr. 18,
22.01.1992). Dieser setzte sich seit vielen Jahren flr
die Kirche in der Krym ein (ohne Unterstiitzung des
MPatriarchats) und betreut jetzt mehrere Gemein-
den der Freien Russisch-Orthodoxen Kirche, die mit
der Russischen Auslandskirche und der Katakom-
benkirche in kirchlicher Einheit steht. Im April 1991
wurde er verprigelt und mit dem Tode bedroht.
Laut Informationen der “Internationalen Geseli-
schaft fiir Menschenrechte” (Frankfurt) hatte der
KGB die Hand im Spiel. Seine Antrage auf juristi-
sche Verfolgung der Tater bleiben erfolglos.i

Im Verlag des Kloster des HI. Hiob von Po€aev in Miinchen erschienen nunmehr
die vollstandigen Texte
der Gottesdienste des:

“Heiligen und Hohen Donnerstags”,
“Heiligen und Hohen Freitags”,
“Heiligen und Hohen Samstags”,
sowie des
“Samstags des HI. gerechten Lazarus”.

Die Gottesdienste des Palmsonntags als auch
des HI. Ostersonntags sind in Vorhereitung und werden
mit Gottes Segen vor Ostern erhaltlich sein!!!

Die Ausgaben wurde durch HH. Erzpriester Dimitry lgnatiev vorbereitet, der die Texte zusammenstellte und ins
Deutsche (ibertrug.
Die Ausgabe ist vom Kloster des HI. Hiob von Pogaev in sehr ansprechender Form in zwei Farben und mit einem
Glanzeinband mit der |kone des betreffenden Tages besorgt worden.
Diese neue Reihe stellt zweifellos einen Meilenstein in der Geschichte der Veroffentlichung liturgischer Texte in
deutscher Sprache dar.
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liche Feuer philosophiert und sagt: ‘Wenn es nur nicht
jemand angenehmer sein wird, hier diese Worte
menschlicher und des Bestrafenden wiirdig auszule-
gen'. Siehst du, wie er es gestattet, diese Worte
menschlicher zu verstehen, wenn jemand das so will?
Aber vom Fiinften Okumenischen Konzil wurde diese
Meinung (Uber das Ende der Hollenqualen) fur die
unmenschlichste von allen Lehren erachtet und weil
sie der Kirche Schaden zufligen und den Eifer der
Glaubigen schwiachen kénnte, mit dem Anathema
belegt. Auch wenn derartiges tatsachlich von dem
wunderbaren Gregor tiber jenes Hollenfeuer geduBert
wurde, so ist es doch in keiner Weise flr uns Gber-
zeugend, die wir auf das allgemeine Urteil der Kirche
blicken und uns an der Heiligen Schrift orientieren
und uns nicht an das halten, was einzelne Lehrer als
ihre persénliche Meinung geschrieben haben.”

In seiner zweiten Homilie Gber das Lauterungs-
feuer sagt der hl. Markos von Ephesos: “Wir kénn-
ten sagen, daB sie (er meint einige der |lateinischen
Kirchenvater), wenn sie von einem zeitlichen Feuer
redeten, dies nur in allegorischem Sinn taten oder
aus Rucksicht auf gewisse BedUrfnisse der damali-
gen Zeit oder zum Nutzen ihrer Zuhdrer: derartige
Griinde pflegten wir ndmlich schon friiher zur Recht-
fertigung alter und neuer nicht mit der Schrift in Ein-
klang stehender Lehren anzuflhren.”

“Was den berihmten Gregor von Nyssa anbe-
langt, seid ihr erstaunt und fandet es hart und bitter,
daB wir uns seiner Meinung widersetzen und be-
haupten, daB er als Mensch von der rechtmaBigen
Lehre abwich: ihr mutmaBt nun, daB solch eine Art
der Beweisfiihrung sich auf alle Dogmen und die
ganze Schrift verderblich auswirken kdnnte. Aber
dazu sagen wir, daf3 ein groBer Unterschied zwischen
den Aussagen der kanonischen Schrift und der Uber-
lieferung der Kirche einerseits und jenem, was von
einzelnen in privater Weise geschrieben oder sogar
gelehrt wurde andererseits besteht. So missen wir
ersteren, als von Gott stammend, glauben und wenn
sich etwas zu widersprechen scheint, miissen wir
versuchen, es in Einklang miteinander zu bringen -
letzterem jedoch brauchen wir nicht bedingungslos
glauben und es ohne weiteres Nachforschen anzu-
nehmen. Es kdnnte ja sein, daB noch irgend jemand
als Lehrer auftritt, aber doch nicht alles ganz richtig
auslegt. Denn wozu hétten die Vater Okumenische
Konzilien notwendig gehabt, wenn keiner von ihnen
auch nur in irgend etwas von der Wahrheit hatte abir-
ren konnen? In gewissem MaBe entgleisten in dieser
Hinsicht auch der Bischof von Alexandria Dionysios
und Gregor Thaumaturg, obwohl der eine von ihnen
eine Martyrerkrone empfing, und bei dem anderen
schon der Name ihm zum Ruhm gereicht. Uber den
gottlichen Dionysios meint Basileios der Grof3e im
Brief an Maximos: ‘Unsere Meinung ist: ich gerate
nicht tber alles in Entzlicken, was von diesem Men-
schen geschrieben wurde und manches heifle ich
tiberhaupt nicht gut. Denn vielleicht war er es, der,
soweit uns bekannt ist, als erster den Samen zu jener

Gottlosigkeit legte, Uber die wir jetzt soviel hérten -
ich meine die der Anhomaoer. Die Ursache dafr ist
meiner Ansicht nach nicht die bése Ausrichtung sei-
nes Gemiutes, sondern der brennende Wunsch, dem
Sabellinos die Stirn zu bieten.' Und etwas weiter: ‘Wir
merkten, was mit diesem Mann vor sich ging.
Wahrend er hitzig gegen die Ruchlosigkeit des
Lybiers aufstand, fiel er unmerklich in das entgegen-
gesetzte Ubel wegen seiner allzu groBen Heftigkeit.’
Und tber Gregor Thaumaturg schreibt er in einem
Brief an seinen Bruder folgendes: ‘In seinem Eifer, die
Hellenen zu Uberzeugen, hielt er es flr weiser,
manchmal Konzessionen in bezug auf die Weltan-
schauung dessen zu machen, den er Uberzeugen
wollte, um die sich ihm bietende Méglichkeit nicht zu
verscherzen. Das erklart, warum man bei ihm viele
Ausdriicke finden kann, die den Haretikern Vorschub
leisten, wie z.B. Geschdpf oder Erzeugnis oder dgl.
Ja, und was ware wunderlich daran, wenn der oder
jener von der wahren Lehre abkdme, angesichts des-
sen, daB} da eine ganze Synode, wie in Neokaisarea
versammelt war, unter deren Anfiihrern sogar der
Martyrer Basileios, Bischof von Amasia war, die apo-
stolischen Worte, mittels derer er den Kanon verkiin-
dete, nicht verstehen konnte. Wie unzutreffend die-
ser Kanon war, bemerkt das Sechste Okumenische
Konzil im 16. Kanon: ‘Dieweil in den Apostelakten
uberliefert ist, da3 sieben Diakone von den Aposteln
aufgestellt wurden, und die Vater der Neokaisarei-
schen Synode in ihren Regeln deutlich davon spra-
chen, dal} es buchgetreu sieben Diakone sein mus-
sen (obwohl dies nur fiir eine groBe Stadt galt) -
womit sie dem Buch der Apostelgeschichte Genuge
taten -, verglichen wir den Gedanken der Vater mit
den Aussagen der Apostel und fanden, daB bei ihnen
nicht die Rede war von Leuten, die bei den Sakra-
menten halfen, sondern nur vom allgemeinen
Gemeinde- und Tischdienst.' DaB nur die kanoni-
schen Schriften siindlos sind, bezeugt auch der sel.
Augustinus mit den Worten, die er an Hieronymos
schreibt: ‘Eine derartige Ehre und Hochachtung soll
man nur den Bichern der Heiligen Schrift, die als
kanonisch gelten, schenken’, denn ich glaube unbe-
dingt, daB keiner ihrer Autoren in irgendeinem Punkt
gesiindigt hat. Was die anderen Werke betrifft, wie
heilig und gelehrt ihre Verfasser auch gewesen sein
maogen, so akzeptiere ich doch ihre Lehre nicht als
absolut wahr, und zwar allein aufgrund dessen, daf
sie so schrieben und so dachten'. Daher schreibt er
in dem Brief an Fortunatus: '‘Die Meinung eines Ein-
zelmenschen, mag er auch orthodox sein und einen
hohen Ruf genieBen, diirfen wir niemals fir eine so
groBe Autoritat halten wie die kanonische Schrift,
damit wir es nicht aus einer derartigen Menschen ge-
biihrenden Hochachtung heraus flir ungebihrlich
halten, irgend etwas in ihren Schriften nicht gutzu-
heiBen oder gar zu verwerfen, wenn wir entdecken
sollten, daB sie anders dachten, als es die Wahrheit,
wie wir und andere sie mit Gottes Hilfe begriffen
haben, lehrt. So wie ich in bezug auf die Traktate
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anderer Leute verfahre, winsche ich, daB der Leser
auch an meine Schriften herangeht’.

Wenn also solche eine Art der Hochachtung,
sowie Glaube und Gehorsam nur den kanonischen
Schriften gebiihrt, was ist dann Ungehdriges daran,
wenn wir sagen, daB Gregor von Nyssa als Mensch
etwas von der richtigen Lehre abwich, und zwar zu
einer Zeit, als diese Lehre ein Objekt von Auseinan-
dersetzungen war? Und tun wir vielleicht nicht recht
daran, wenn wir derartige Worte des hl. Gregor von
Nyssa nicht auf Treu und Glauben annehmen, in-
dem wir sie entweder flr gefalscht halten oder, falls
sie tatsdchlich echt sein sollten, dal3 wir sie als der
Schrift und den allgemeinen Dogmen widerspre-
chend verwerfen? Daher miBten wir eigentlich jene
Stellen wortlich anflhren, damit wir nicht den
Anschein erwecken, als wollten wir den Heiligen
verleumden, wenn wir sagen, daB er mit der Orige-
nischen Lehre Ubereinstimmt. Eigentlich solltet auch
Ihr etwas zur Verteidigung in dieser Richtung beitra-
gen, insofern es sich hier um einen allgemeinen Leh-
rer handelt, und vor allem hinsichtlich dessen, wie
es passieren konnte, daf er einer solchen Lehre ver-
fiel, und dennoch seine Schriften nicht verurteilt und
dem Feuer (ibergeben wurden”.

Fassen wir das vom hi. Photios von Konstanti-
nopel und vom hl. Markos von Ephesos, den groB-
ten Verfechtern des orthodoxen Glaubens gegenu-
ber denjenigen Kirchenvatern abendlandischer
Provenienz, die eine unrichtige Meinung in einigen
Glaubensfragen vertraten, Gesagte zusammen, so
sehen wir, daf sie empfehlen, jene Vater angesichts
der menschlichen Hilflosigkeit und der Umstritten-
heit gewisser Fragen zu ihrer Zeit mit Nachsicht zu
behandeln und nicht auf ihre Fehler, sondern auf
ihre allgemeine und konziliare Lehre der hl. Ortho-
doxen Kirche zu blicken, wobei sie nicht im gering-
sten MaBe deren Heiligkeit und groBen Verdienste
vor der Kirche in Zweifel zogen. Die von ihnen
begangenen Fehler zur Schau zu stellen, hielten sie
fur ein unwirdiges und beleidigendes Unterfangen.

So schrieb der sel. Augustinus viel und mit
groBen Eifer Uber die Heilige Trinitat. Seinem dies-
bezluglichen Hauptwerk, De trinitate, widmete er 16
Jahres seines Lebens: “Als junger Mensch begann
ich mit dem Buch und als alter beendete ich es”.
Siindigte er in seiner Lehre iber den Ursprung des
Heiligen Geistes? Ja, im Angesicht der Wahrheit der
Orthodoxie erscheint seine Lehre tber die Emanati-
on des Heiligen Geistes aus den Hypostasen des
Vaters und des Sohnes als unannehmbar und feh-
lerhaft. Stindigte er auch gegen die Doktrin der Kir-
che? Nein, denn als er schrieb, existierte die kirchli-
che Lehre Uber die heilige Trinitat noch gar nicht.
Das ihm bekannte Symbolum war das nikaiische, in
dem es tiber den Heiligen Geist nur heiBt: (ich glau-
be) “und an den Heiligen Geist”. Wenn er seine
theologischen Gedanken zum Ausdruck brachte,
flgte er gerne hinzu, daB er solches “nicht mit Kihn-
heit behaupte”. Bei seiner theologischen Suche

wendet er sich oft an den sel. Hieronymus um Hilfe.
Immer wieder Uberprift und verbessert er seine
Werke. Er wiinscht, daB seine Leser, falls sie irgend
etwas von der Wahrheit Abweichendes darin finden,
es verwerfen mdégen. Seine Werke sowie sein
ganzes Leben stromen den groBen Duft der Demut
aus. Am Ende seines groBen Werkes De trinitate
richtet er folgendes Gebet an Gott: “Herr, mein Gott,
drei-hypostatischer Gott, was von dem von mir in
diesen Bichern Gesagten von Dir war, mége es
auch von den Deinigen angenommen werden, wenn
jedoch etwas darin vor mir war, so mdge es von Dir
und von den Deinen verworfen werden.”

In der Lehre des sel. Augustinus Uber die Heilige
Trinitat und die Menschwerdung des Sohnes Gott-
es finden wir hochst wertvolle Gedanken, vor allem
die Auffassung der Heiligen Trinitat als Liebe. Erz-
priester Bulgakov schreibt dariliber folgender-
mabBen: “Der Standpunkt, von dem der sel. Augusti-
nus bei der Trinitdtslehre ausgeht, macht es ihm
maoglich, das Problem des Zusammenhangs der
Heiligen Trinitat starker als die Ostlichen Vater in der
gegenseitigen Abhangigkeit der Hypostasen wahr-
zunehmen, die bei den dstlichen Vatern in gewis-
sem Grad durch ihre Nebeneinanderstellung ersetzt
wird, Dabei macht der sel. Augustinus eine tatsach-
liche Entdeckung in der trinitdr-pneumatologischen
Theologie, da er als erster einen Gedanken zum
Ausdruck bringt, welcher der dstlichen Theologie
vollig fremd ist, namlich das Verstandnis der Heili-
gen Trinitat als Liebe. Der Heilige Geist stellt in der
Heiligen Trinitat die Liebe beider - des Vaters und
des Sohnes - dar”.

Weiterhin lehrte der sel. Augustinus mit auBer-
ster Klarheit die zwei Naturen, namlich die gotiliche
und die menschliche in der einen Person des Gott-
menschen. Auf seine Lehre bezog man sich spater
im Streit mit den Nestorianern und Monophysiten.

SchlieBlich brachte der sel. Augustinus den
Gedanken zum Ausdruck, daf sich in der Verkorpe-
rung des Gottessohnes die ganze Heilige Trinitat
offenbarte, und daf dies ein Werk der ganzen Hei-
ligen Trinitat war. Diesem Gedanken begegnen wir
spéater auch bei den éstlichen Theologen.

Aus dem 13. Jh. stammt eine legendéare Episode
aus dem Leben des sel. Augustinus (die sich bei
Kesarius von Heisterbach findet): Der sel. Augusti-
nus, der nach einem mihevolien Tag am Meeres-
strand spazierenging und lber die Heilige Trinitat
reflektierte, begegnete einem Knaben - in Wahrheit
Christus, der gerade versuchte, das Meer mit Hilfe
eines Loffels in ein am Strand gegrabenes Loch
auszuschépfen. Der sel. Augustinus meinte, daB er
dies unmaoglich tun kénne, worauf der Knabe ant-
wortete, daB es noch torichter sei, wenn er, der sel.
Augustinus versuche, das Geheimnis der Heiligen
Trinitat ergriinden zu wollen. Mit diesen Worten ver-
schwand er.

So schopfte der sel. Augustinus mit dem “Loffel-
chen” seines bemerkenswerten Verstandes ein klein
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wenig aus dem Meer des Geheimnisses der Heili-
gen Trinitat und fillte es in das “Sandloch” seiner
Schriften; es ist (iberhaupt nicht erstaunlich, daf3
dabei infolge der Hilflosigkeit und Erdgebundenheit
des menschlichen Wesens auch einige Sandkérn-
chen mit hineinfielen.

Starzen der Optina Pustyn’

IEROSCHIMONACHOS KLIMENT SODERHOLM

Im April 1878 starb in der Optina Pustyn’ der
Priesterménch Kliment, der mit weltlichem Namen
Konstantin Karlovi¢ Séderholm hieB, an einer Lun-
genentziindung. Er war der zur Orthodoxie tberge-
tretene Sohn eines protestantischen Pastors und
ein Magister der griechischen Literatur. Als er starb,
war er noch keine 50 Jahre alt.

Konstantin Séderholm trat im August 1853 im
Skit von Optina zur Orthodoxen Kirche tber. Einem
jungen Mann gegenlber duBerte er sich folgender-
maBen: “Wenn Sie von Grund auf den Geist des
Christentums kennen wollen, dann ist es unerlai-
lich, das Monchstum kennenzulernen, und in dieser
Beziehung kann man kaum etwas besseres als
Optina finden”.

Konstantin Séderholm schien es wenig, nur ein
orthodoxer Laie zu sein, er wollte Monch werden, was
auch vdllig konsequent war. Schon sehr bald nach sei-
ner Ubersiedelung begann er dem krénklichen Starez
Amvrosij bei dessen weitlaufigem Briefwechsel mit sei-
nen geistlichen Kindern zu helfen. Er nahm auch aktiv-
sten Anteil an den Ausgaben geistlicher Blcher der
Optina Pustyn’. Seine hervorragende Kenntnis alter
und moderner Sprachen, seine musterhafte “echt
Moskauer” literarische Ausbildung, seine Gewohnung
an Schreibtischarbeit machten ihn fir einen derartigen
Zweck unersetzlich. Von Vater Kliment wurden auch
die Lebensbeschreibungen der Starzen von Optina
verfaBt: Vater Leonids (im Schema Ljev), des eigentli-
chen Griinders des Starzentums im Kloster, und Vater
Antonijs, des jingeren Bruders des berihmten Archi-
mandriten Moisej.

Nach gebuhrender Vorbereitung, dem Empfang der
Krankensalbung und des heiligen Abendmahis entsch-
lief er fast ohne Leiden im April des Jahres 1878.

PRIESTERMONCH losIF LiTovkin (1837-1911)

Starez losif war der vertrauteste Schiiler des
groBen Starez Priestermdnch Amvrosij - der engste
nicht nur der auBeren Beziehungen wegen, sondern
auch dem Geiste, der Kraft des Gehorsams, der
Hingabe und Liebe nach.

Starez Priesterménch losif, mit weltlichem Namen
Ivan Efimovi€ Litovkin, wurde am 2. November 1837 im
Dorf Gorodiza im Kreis Starobelsk des Gouvernement
von Charkov geboren, Seine Eltern waren einfache,
aber sehr fromme, gute und kluge Leute. Sein Vater
erfreute sich groBer Achtung und Liebe in seinem Dorf.

Sehr schon brachte dies ein griechischer Bischof
zum Ausdruck: “Der sel. Augustinus mag in seiner
Lehre Uber die Heilige Trinitat geirrt haben, aber er
selber war durch seine Heiligkeit und seine Mlhe-
waltung der Heiligen Trinitét doch nahe.”

Fortsetzung folgt

Wie er selber, so war auch seine Frau sehr mildtatig
gegenliber den Armen; sie empfingen gerne spenden-
sammelnde Mdnche in ihrem Haus und schenkten
unfehlbar jedem 5 Goldrubel fir sein Kloster.

Als Vanja (lvan) war 8 Jahre alt war und er einmal
drauBBen spielte, verdnderte sich plotzlich sein
Gesicht, er hob den Kopf und die Arme nach oben,
worauf er bewuBtlos zu Boden fiel. Als er wieder zu
sich kam, fragte man ihn, was geschehen sei. Er
antwortete, daB er in der Luft die Himmelsk&nigin
gesehen hatte, die vom Glanz der Sonne umstrahlt
war, Der Religionslehrer von Vanja meinte, daf3 ein-
mal etwas Ungewdhnliches aus ihm werden wiirde.

Seine Schwester, die spadter Nonne wurde,
erzahlte, daB der kleine Vanja ein sehr liebevolles
Kind war und mit seiner zarten und feinen Seele den
Kummer anderer Menschen erfiihlen konnte.

Als der Knabe 4 Jahre alt war, starb sein Vater, und
die Mutter verlor er mit 11 Jahren. Von dieser Zeit an
begann fiir ihn die Qual des bitteren Waisendaseins.

Aber Ivan war fern aller weltlichen Verhaftung. In
der Welt empfand er immer ein wehmiitiges Gefuhl,
und das Gebet, das einzige Erbe, das ihm von sei-
nen frommen Eitern hinterlassen worden war, war
der einzige Begleiter seines kummervollen Lebens.

Er unternahm nun eine Pilgerfahrt nach Kiev, um
an den dortigen Heiligtiimern zu beten, und berlieB
alles weitere dem Willen Gottes. Auf dem Wege
dorthin besuchte er die heiligen Berge und dann das
Frauenkloster von Borisov, wo seine Schwester
Nonne war. Dieses Kloster zeichnete sich durch
eine sehr strenge Regel aus. Dort riet ihm die Sche-
manonne Alipia, nicht nach Kiev zu gehen, sondern
zu den Starzen nach Optina. lvan horte auf ihren Rat
und fuhr nach Optina, wohin sich gerade auch eini-
ge Nonnen dieses Klosters aufmachten.

Als sie in Optina ankamen, gingen die Nonnen zu
Starez Amvrosij und sagten ihm unter anderem: “Bat-
juschka, wir haben Bruder Ivan mitgebracht”, wobei
sie ihn scherzhaft als “Bruder” bezeichneten ange-
sichts seiner monastischen Neigungen. Der Starez
blickte sie ernst an und sagte: “Dieser Bruder lvan wird
uns und euch nitzlich sein” ... Mit der Bitte “Segnen
Sie mich” verneigte er sich vor dem Starez und legte
sein Leben in dessen Hande. Das war am 1. Mérz 1861.

Von den ersten Tagen seines neuen Lebens an
traten die edlen Eigenschaften seiner Seele zutage,
und die guten Anlagen des widerspruchslosen Ge-
horsams, der Schweigsamkeit und Bescheidenheit
stérkten und entwickelten sich unter dem Einfluf
der ihm zuteil werdenden geistlichen Erziehung.
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Bald wurde ihm angeboten, zum Starez Amvrosij
Uberzusiedeln. In der “Hitte” von Starez Amvrosij lebte
er genau 50 Jahre lang. Hier in dieser engen Zelle, die
fir ihn eine “Schule der Frémmigkeit” wurde, absol-
vierte er die hichste aller Wissenschaften, namlich die
monastische, so daB er spater zu gegebener Zeit sel-
ber zum Lehrer der Ménche wurde,

In der ersten Zeit trostete ihn die Nahe des Star-
zen einerseits, aber andererseits qualte und be-
schwerte ihn die standige Geschaftigkeit und der
Empfang der vielen Besucher. Er traumte wieder
von Kiev oder vom Athos. Einmal erwischte ihn
Vater Amvrosij bei solchen Uberlegungen. Seine
Gedanken lesend, sagte er: “Bruder lvan, bei uns ist
es besser als auf dem Athos, bleibe bei uns”. Diese
Worte erschiitterten den jungen Novizen und er
begriff, daB seine Gedanken nur eine Versuchung
waren. Von diesem Moment an wurde er der erge-
benste und geliebteste Schiiler von Vater Amvrosij.
Nicht nur der Wille des Starzen, sondern jedes sei-

ner Worte waren fir inn Gesetz. Starez losif

geschoren und flinf Jahre spater zum Ménchsdia-
kon geweiht. Sein Leben anderte sich keineswegs
dadurch, im Gegenteil es kamen nur mehr Lasten
und Mihen hinzu.

Im Jahre 1884 wurde das Frauenkloster von
Schamordino feierlich eréffnet, das in der Nahe von
Optina lag. Wahrend der Liturgie wurde Vater losif
zum Priestermdnch geweiht. Vom ersten Tag an
zelebrierte er klar und deutlich, ohne Hast und mit
groBer Ehrfurcht. An den Tagen, an denen er zele-
brierte, wurde er selber irgendwie ganz fréhlich.

Vater losif war jetzt der dlteste Zellendiener des
Starzen. Als seine Hauptpflicht betrachtete er es,
ihn zu schonen und flir seine Ruhe zu sorgen.

Die stets gutmitige Stimmung Vater losifs Ubte
ihren EinfluB auf alle aus. Er ging stets friedlich mit
den Menschen um und verstand es, alle mit seiner
Demut, Sanftmut und seinem entgegenkommenden
Wesen zu besanftigen. Die Antworten des Starzen
gab er ganz genau weiter und fugte von sich selber
aus nichts hinzu. Dadurch verdiente er sich die
Liebe und Achtung der Ménche und all derjenigen,
die zu Besuch ins Skit kamen,

Trotz seiner vielseitigen Verpflichtungen fand Vater
losif Zeit fir das Lesen der Werke der heiligen Véter,
besonders der “Philokalia”. Er war ein Mensch des
“inneren Tuns”, der das Jesus-Gebet praktizierte.

Allmahlich bereitete ihn Starez Amvrosij auf den
Starzen-Dienst vor, indem er ihn in Worten und durch
sein eigenes Beispiel lehrte. Man konnte Vater losif
irgend etwas fragen - und er antwortete; dann stellte
man dieselbe Frage Starez Amvrosij, und dieser ant-
wortete genau mit denselben Worten, und dabei zwin-
kerte er einem unentwegt lachelnd zu, als ob er zu ver-
stehen geben wolle, worum es geht. Der Starez tat dies
offensichtlich zur Starkung des Vertrauens zu seinem
Schiiler. Er liebte ihn, vertraute ihm in allem und nann-
te ihn seine rechte Hand, und im Verlauf von 30 Jahren,
bis zu seiner Abreise nach Schamordino, trennte er
sich niemals von ihm,

Ruhig und bescheiden verrichtete Vater losif sein
Werk, er war ein echter Gehilfe des Starzen, aber
seinem Benehmen merkte man nicht an, daf3 er eine
so hohe Stellung innehatte. Mit den Briidern ging er
wie mit Gleichgestellten um, mit keinem pflegte er
besondere Freundschaft und niemals ging er zu
irgendeinem der Briider, ausgenommen in der Kir-
che oder wenn ihn der Starez irgendwohin sandte.
Die Liebe Vater losifs zu Starez Amvrosij war so still
und ehrfirchtig wie sein ganzes Leben, er liebte es
nicht, seine Geflhle zum Ausdruck zu bringen und
vermochte es auch nicht, Seine Liebe war jedoch so
tief, daB er bereit war, sein Leben fiir sie zu opfern.

Im Jahre 1888 erkrankte Vater losif so schwer,
daB er sich auf den Tod vorbereitete. Aber er genas
wieder und begann nun Vater Amvrosij beim Abneh-
men der Beichte zu helfen.

Es kam der Sommer des Jahres 1890. Im Juni
begannen die Ublichen Vorbereitungen fir Schamordi-
no, aber der Starez sagte zu Vater losif: “Diesmal
nehme ich dich nicht mit, du muBt hier bleiben - du
wirst hier gebraucht”. Es war das erste Mal in ihrem
ganzen 30-jahrigen Zusammensein, da Vater Amvro-
sij ohne ihn fuhr. Nicht nur das, sondern Batjuschka
befahl Vater losif, in seine Zelle Uberzusiedeln,

Ein Jahr spéater - 1891 - erkrankte Starez Amvro-
sij schwer und starb bald darauf. Alle, die Vater
Amvrosij négher gekannt hatten, litten sehr unter die-
sem Verlust, aber am allerschwersten trug Vater
losif daran. Trotzdem verlor er nicht die Fassung
und wurde nicht kleinmiitig, sondern tréstete noch
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