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“Wovon die Glocke schwieg”

Die Zeitung "Das Rote Banner" berichtet in einem Interview unter dem Titel "Wovon die Glocke schwieg" iiber die

Ereignisse in Ussurijsk vom 24. August d. J. wie folgt:

“Die Glocken der Maria-Schutz-Kirche schwiegen, als
der Bischof von Chabarovsk und Vladivostok Gavriil und der
Dekan des Primorskij-Gebiets, Abt Amvrosij, vorfuhren.
Auch die feierliche Zeremonie des bischéflichen Empfangs
mit Blumen sowie Brot mit Salz blieb aus. Mehr noch, die
hiesigen Glaubigen lieBen sie nicht auf das kirchliche Ter-
ritorium. Was ist geschehen? Diese und andere Fragen
baten wir den Vorsteher der Maria-Schutz-Kirche, Abt In-
nokentij, zu beantworten.

- Einen Tag zuvor, - erzahlte er, - hatten wir eine Ge-
meindeversammlung. Die Teilnehmer beschlossen ein-
stimmig, die Jurisdiktion des Moskauer Patriarchats, die
Digzese von Chabarovsk und das Dekanat Viadivostok zu
verlassen und unter das Omophorion des Hochstgeweihten
Metropoliten Vitalij zu wechseln, mit anderen Worten - in
die Jurisdiktion der Russischen Orthodoxen Kirche im
Ausland, deren geistig-administratives Zentrum sich in
New-York befindet. Grund dafiir war zuallererst das Ver-
halten des Diczesanbischofs Gavriil.

- Worin bestand dieses?

- Ein konkretes Beispiel. Ohne unser Wissen und Ein-
verstandnis legte er der Maria-Schutz-Kirche eine un-
verhaltnismaBige Steuervon 80 Tausend Rubel auf. Und das
zu einem Zeitpunkt, wo Restaurierungsarbeiten im Gange
sind, und bald bauliche Arbeiten beginnen missen. Man
schamt sich, es laut auszusprechen, doch im nachsten Jahr
feiert Ussurijsk sein 125-jahriges Jubildaum, auf dem Dach
unserer Kirche aber gahnenimmer noch schwarze Lécher.

AuBerdem sind wir duBerst unzufrieden damit, daB man
uns zwingt kirchliche Literatur und Kultgegenstdnde zu
Wucherpreisen zu verkaufen. Friiher, als wir durch die Di-
Ozesanleitung von Irkutsk mit Waren versorgt wurden,
wurde nur drei Prozent aufgeschiagen. Offenbar fehlen dem
Bischof Mittel, und er beschafft sie auf allen Wegen. So ist
unser ganzer ‘Mehrwert” zum Wareneinkauf in der Digzese
von Chabarovsk und zur Begleichung der von dort aus
auferlegten Steuern dahingegangen. Bekanntlich kommt
der Appetit beim Essen. Wo ist die Garantie, daB der Bischof
uns, wenn wir in der Jurisdiktion der Didzese von Cha-
barovsk verbleiben, nicht noch hohere Steuern auferlegt?
Wer, wenn nicht er, sollte wissen, daf die Gemeinde so viel
Mittel fir die Bedirfnisse der Diozese zu Uberweisen
braucht, wie sie selbst fir richtig halt. Gavriil kann bei uns
bitten, auf keinen Fall aber mit Befehl Nr. 40 fordern: “Ich
habe festgesetzt, als Beitrag ..."

Darliber hinaus ist der Bischof manchmal duBerstgrob,
grausam gegeniiber der Geistlichkeit und den Glaubigen,
was Verletztheit und Bitterkeit in den Herzen der gldubigen
Menschen hervorruft.

Photos links: Litia. Vigil zum Gedachtnis der H!. Zarenfamilie in der HI.
Maria Magdalena - Kirche, Darmstadi. Unten: Stutlgart siehe S. 9-10

- Hat sich die Gemeinde etwa nur wegen der person-
lichen Eigenschaften Gavriils zu so einem verzweifelten
Schritt entschlossen?

Natiirlich nicht. Ein Bischof kann auch gewechselt
werden, Wie steht es jedoch mit dem Bruch der Satzungen
der Heiligen Kirche? Viele Fakten zeugen vom Fehlen des
Konzitiarsprinzip unseres fritheren Patriarchats.

Im Juni fand das Landeskonzil (Sobor) der Russischen
Orthodoxen Kirche statt. Diese Bezeichnung entspricht dem
Wort "Sobornost”, d.h. Gemeinschaft, Einheit, nicht aber
Willkiir. Vor dem Konzil muiten Gemeindeversammlungen
stattfinden, dann eine Versammlung des Dekanatsum-
kreises und schlieBlich die Di6zesanversammiung, um die
Vertreter zu wahlen. Tatsdchlich aber "wéhlten" sich der
Bischof mit dem Dekan auf eigene Faust, und ohne dafB der
Klerus oder die Laien etwas davon wuBten, zu Teilnehmern
am Konzil...

- Vater Innokentij, wenn ich Sie richtig verstanden habe,
so haben die Glaubigen der Maria-Schutz-Kirche die ka-
nonische Gemeinschaft mit dem Moskauer Patriarchat
aufgekiindigt als einer Organisation, die sich in den letzten
Jahren komprommettiert hat?

- Ja. Aber dies kann in keiner Weise als politischer Akt
gewertet werden. Dies sind unsere innerkirchlichen Mei-
nungsverschiedenheiten. Wenn wir die administrative Un-
terordnung unter das Moskauer Patriarchat aufkiindigen,
so bleiben wir wie bisher orthodoxe Christen, wir wechseln,
wenn man so sagen darf, einfach die Obrigkeit. Und alle
unsere Gemeindemitglieder waren und bleiben auch Séhne
und Tochter unserer Heimat...

- Bringt Ihnen das irgendwelche Vorteile?

- Ich habe verstanden. Finanzielle Hilfe aus dem Ausland
erwarten wir nicht. Wir haben geniigend eigene Einkiinfte.
Was die Versorgung der Kirche mit Waren betrifft, so be-
absichtigen wir diese vorerst vor Ort zu produzieren...”

Die Redaktion des "Boten" erhielt einen Brief aus
Vladivostok: "In dem Artikel ist beiweitem nicht alles
beschrieben". Aber es fragt sich, ob unser kirchlicher
"Bote” alles schreiben soll, was in dem Artike! nicht
steht, was aber alle vor Ort wissen? im (ibrigen ist der
ehemalige Vorsteher des Héhlenklosters von Pskov,
derunlangst vom Moskauer Patriarchat zum Bischof
geweihte Gavriil (Stebljutenko) allen kirchlichen
Menschen RuBlands traurig bekannt durch solche
Handlungen, fir die jeder andere vor Gericht stehen
wiirde - vor einem geistlichen wie einem weltlichen.
Wie sollte man sonst das Verpriigeln von Ménchen
und Geistlichen einschdtzen? Aber in dem funk-
tionierenden System des Moskauer Patriarchats, das
mit den entsprechenden Organen eng vertlochten ist,
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stehen solche "Vorsteher" nun einmal “"Uber dem
Gesetz". Einen Mann, der die Priesterwirde in den
Schimutz zieht, machte man zum Bischof.

Freilich, manche sehen darin lediglich eine "eh-
renvolle Verbannung” - die Beseitigung einer kom-
prommettierten Person ins berihmte Sibirien. Aber
wie ergeht es dann den Sibiriern - leichter?

Im Rahmen des existierenden Systems des
Moskauer Patriarchats mag das vielleicht ver-
standlich erscheinen. Aber solches zu akzeptieren,
wirde bedeuten, da3 man vergessen hat, was Kirche
ist und sein muB. Die wahre Vollmacht des Bischofs
ist der allerhdchste Dienst, sogar im fernen Sibirien
und wo auch immer. Das Wiederkommen dieses Bi-
schofs fuhrte allerdings in diesem Fall dazu, daB die
Kirchenwachen dem Vertreter der kirchlichen Obrig-
keit mit Stécken entgegentraten. Soll man empdr
sein Uber den Mangel an Geduld, Gber das Fehlen der
Demut?

Ja, gar oft erklingt der Hinweis aut solche Kir-
chenvaterliche Tugenden, wenn es dem eigenen
Nutzen dienlich ist. Tragt etwa die Synode, die einen
so odidsen Mann zum Bischofsamt in Sibirien "ver-
bannt", etwa keine Verantwortung fur die Konfliki-
situation in der fernen sibirischen Gemeinde, und
noch mehr - fiir die Erniedrigung der Bischofswiirde?
Es ist Zeit zu verstehen: die Kirche ist ein ganz-
heitlicher Organismus.

Und was hilft es hier, dal man sich an Ausflichte
und Kompromisse gewohnt hat? Ganz Ruflland
spricht langst von dem Ausweg: Umkehr, BuBe. Inder
Kirche aber braucht man die nicht? Die Reue ist eine
der Bedingungen zum Ubertritt eines Priesters aus
dem Moskauer Patriarchat in die freie Russische
Kirche. Wir kénnen hier nicht samtliche Listen der
Erkldrung vom 18.07.1990 analysieren, die durch die
Presseagentur “Novosti" (APN) verbreitet wurde. Nur
so viel: der neugewahlte Patriarch Alexij behandelt
die Aufnahme von Gemeinden in RuBland in die Freie
Russische Kirche als Abriicken von irgendeinem
"Beschiuf}, sich nicht in die Angelegenheiten des
Moskauer Patriarchats einzumischen” (den es im
Gbrigen nie gab). Des weiteren behauptet er, daB die
Auslandskirche irgendein "Ultimatum" mit der For-
derung "alle Priester des Patriarchats soliten ein 6f-
fentliches Reuebekenntnis ablegen”, verkindet
habe. Noch dazu sind, nach seinen Worten, solche
"Bedingungen" - "schlicht und einfach unethisch”.

Doch das ist eine weltliche, unkirchliche Sprache.
Ist die Umkehr ethisch? Ist es ethisch Zeugnis fiir die
Wabhrheit abzulegen? Inder Frage der Umkehr (Bu3e,
Reue) ist nicht einfach von einer Gruppe Menschen die
Rede, sondern von der Wahrheit selbst. Und es ist ja
nicht die Auslandskirche, die zur "Bedingung" macht,
dafl man vor ihr "buBt", sondern es ist die kirchliche
Wahrheit selbst, die Anerkennung fordert. Diese
Wahrheit anerkennen, bedeutet aber, jener "Wahrheit”
eine Absage erteilen die bisher behauptet wurde: das
heiBt bereuen - die Umkehr bekennen.
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Auch soll die kirchliche Sicht nicht einer falschen
Individualisierung geopfert werden. Es geht nicht nur
darum, daB die Zugehdrigkeit eines Geistlichen zum
Moskauer Patriarchats mehr oder weniger ein - sei
es auch unfreiwilliger - Dienst an dessen "Wahrheit"
ist, die um der Wabhrheit willen in aller Ohr zu ver-
werfen ist. Sondern es geht auch noch darum, daf
die eucharistische Gemeinschaft keinesfalls eine
duBerliche, bedeutungslose Handlung ist. Aber Uber
dieses Thema werden wir in Zukunft noch sprechen
mussen, hier ist nur zu unterstreichen: die Kirche ist
ein einheitlicher Organismus, und nur indem wir in der
Umkehr leben, gehen wir den christlichen Weg. Die
Umkehr ist nicht etwas, wovon man sich méglichst
freireden und schitzen sollte, sondern man sollte sie
aufnehmen in ihrer ganzen Tiefe als lebendige Ver-
antwortung fur das Leben des kirchlichen Or-
ganismus. Ja, gewiB, Reue und Umkehr geschehen
vor Gott. Aber auch bei jeder persénlichen Beichte in
der Kirche ist ein Priester zugegen, der "Zeuge" ge-
nannt wird, und Uber dem Beichtenden heifit es im
Gebet: "verséhne und einige ihn mit Deiner Heiligen
Kirche". Die Verséhnung und Angliederung an die
Heilige Kirche geschieht immer und ausschlieBlich
durch diese Umkehr.

Uber einen weiteren Begriff sollte man sich noch
verstandigen. Das Moskauer Patriarchat mit seinem
Sergianertum st fir uns mit dem echten Organismus
der Russischen Kirche keinesfalls gleichzusetzen
Die Vermischung dieser beiden Begrifie fugt der
Kirche schweren Schaden zu, weil unter der Maske,
die "Moskauer Patriarchat" heiBt, sich seit Jahr-
zehnten eine Krake verbirgt, die unsere Russische
Mutterkirche wiirgt und aussaugt.

Mitten in Deutschland fiel die Berliner Mauer, der
Stacheldraht verschwand. Aber diesen Stacheldraht
fuhite nicht nur das deutsche Volk. Er ri3 auch das
Fleisch unserer deutschen Didzese auf. Die Ge-
meinden und Kirchen, die sich in der sowjetisch be-
setzten Zone wiederfanden, wurden an das Mo-
skauer Patriarchat angeschlossen. Auch die Berliner
Kathedrale, die sich im Westsektor befand. Es ent-
stand eine Hierarchie des Moskauer Patriarchats auf
deutschem Territorium, die ihre Tétigkeit auch auf
Westdeutschland ausdehnte. Aber diese Teilung
(Schisma?) der deutschen Diézese nach dem Zwei-
ten Weltkrieg war nur eine spdte und vergleichsweise
wenig bedeutende Folge der Tatsache, daB es der
Sowjetmacht im Jahre 1927 gelang, mit Hilfe des
Metropoliten Sergij (Stragorodskij) eine Art "Berliner
Mauer” mit inren geldufigen Attributen - Stacheldraht
und SchieBbefehl - mitten durch die Russische Or-
thodoxe Kirche zu ziehen. Und wenn man schon das
Worl "Schisma" aussprechen will, hierin besteht es.
(Und das war nicht ein Schisma zwischen dem im
Ausland befindlichen, dem freien Teil der Russischen
Kirche und dem Teil der Kirche, die sich in der UdSSR
befand; denn viele in der Heimat verwarfen diesen
Schritt und fihiten - als erste - die Dornen dieses
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Stacheldrahls am eigenen Leib. Wir nennen sie
Neomartyrer.) All das weitere sind nur die Folgen
dessen.

Stacheldraht und Mauer storten jedoch die Tatig-
keit der besagten Krake dberhaupt nicht. Das Mos-
kauer Patriarchat verkiindete im Westen, es sei das
einzige, das fir die Russische Kirche sprechen kann.
Und noch gestern wurde in ihrem Namen von der
vollkommensn Problemlosigkeit der Beziehungen
zwischen Kirche und Staat gesprochen, ber die
vollkommene Freiheit des Glaubens in der UdSSR,
die Martyrer wurden zu politischen Verbrechern ge-
stempelt, wir aber wurden beschuldigt zu Gbertreiben,
zu ligen, zu politisieren... Heule sind es die gleichen
Vertreter, die von ihrer Martyrerin-Kirche sprechen,
die sie selbst - nahezu durch das eigene "Martyrium"
- "gerettet haben", flir die jetzt (natdrlich nur durch
deren Hande) Finanzhilfe nétig sei. Und so erhielt der
Metropolit Pitirim von einer westdeutschen Landes-
regierung 22,5 Millionen D-Mark fiir sein Volo-
kolamsk-Kloster. Derselbe Pitirim, der seinerzeit
Religionsunterricht fir Kinder mit der Begriindung
zuruckwies, dieser bedeute eine Vergewaltigung des
kindlichen Gewissens. Derselbe Pitirim, der unsere
Kirche in der Broschure "Mein Glaube ist frei” fir die
Verherrlichung der Neomartyrer angriff.

Wir halten es fur eine Erniedrigung der Rus-
sischen Kirche, wenn solche Menschen als Zeugen
fir unsere Mutter-Kirche angenommen werden. Wir
wissen, wie sie im Ausland gegen uns arbeiteten und
wie die klangvolle Bezeichnung "Moskauer Pa-
triarchat” die Bestrebungen der Machthaber bei ihrem
Zerstorungswerk gegen die Russische Kirche tarnte,
deren Leiden auch unser Schmerz sind.

Mdéglicherweise ist die Perspektive einer kleinen
Gemeinde fernab in RuBland ein wenig anders, ver-
teilen sich die Akzente anders. Aber die Stunde naht,
da die ganze Wahrheit ans Licht kommit.

Welche Bedeutung soll denn fiir uns die Tatsache
haben, daB bei den “freien Wahlen" gerade derjenige
Mann zum Patriarchen von ganz RuBland wird, den
seinerzeit - im Jahre 1974 - Furov, der stelly. Vor-
sitzende des "Rates fir Religionsangelegenheiten” in
einem Geheimbericht als den hervorragendsten
Kandidaten vorausverkiindete? Und daB er von
Furov so geschatzt wurde, ist noch nicht das
Schlimmste, was man ihm vorwirft.

In Deutschland ist nach dem Fall der Mauer viel
Geheimes ans Licht gekommen, was nicht rechtzeitig
vernichtet worden war. Und da erwies es sich als
wichtig, daB es Menschen gegeben hatte, die sich
nicht tauschen lieBen, die der widerlichen Krake wi-
derstanden, und zwar grundsatzlich und bis zum
SchiuB. Die Mauer fiel, und die Wahrheit erwarb Kratt.
Die Zusammenarbeit mit dem Stasi erwies sich nicht
als Tugend, sondern als Laster. So begann die Rei-
nigung. Eine spezielle Kommission, die die Stasi-
Akten studierte, legte funfzehn ostdeutschen Par-
lamentariern, die alle Filter des Wahlkampfes passiert

hattenund in wirklich freien Wahlen gewahlt wurden,
den Rucktritt nahe. Wenn eine solche Reinigung in
der Politik notwendig ist, um wieviel notwendiger ist
sie in der Kirche! Dem Leib Christi ist jeder Makel
fremd, und das Licht der kirchlichen Wahrheit nahm
ihn nie an. So dirfen wir ihn auch nicht annehmen.

Dieses furchterregende Wort - Schisma! Zu dem
Zeitpunkt, da das Konziliaritatsprinzip (Sobornost”)
und das kirchliche Gericht aufleuchtet, wird niemand
vom Schisma reden, sondern es wird zu Ende sein.
Unméglich nicht an den Fall dieser unserer "Mauer”
zu glauben, an die Aufhebung der Barrieren, die nicht
wir errichteten. Unméglich, nicht dafiir zu beten, nicht
zum Herrn zu schreien um diese Erldsung von der
bitteren Qual. Aber die Mauer wird nicht auf Kom-
mando des "Rates fur Religionsangelegenheiten”
Uberwunden, nach Art der letztmaligen Moskauer
"Annaherungsversuche" - wenig verwunderlich, daf
sie wieder darin endeten, uns des "Schismas" zu
beschuldigen und Schwankende einzuschichtern...
Die unsichtbare, geistig sichtbare Mauer steht noch.
Man mufl der Versuchung scheinbarer Ver-
einigungen widerstehen.

Es lag nicht in unserer Macht, die Berliner Mauer
zu zerstéren, auch die Zerstérung der unseren liegt
nicht in unserer Macht. Wir nahmen und nehmen
keine der beiden an. Deshalb ist flr uns die Rus-
sische Kirche, zu der wir uns als untrennbaren Teil
zahlen, nicht dasselbe, wie das "Moskauer Pa-
triarchat”. Ebensowenig identifizieren wir mit dem
letzteren all die, die, selbst nicht gliicklich unter dieser
“Leitung"”, dennoch sich fiir das Wohl der Russischen
Kirche mihen, und den “Fall der Mauer” in irgend-
einer Weise erwarien.

Allerdings fiel in Deutschland die Mauer auch
nicht von selbst. Nicht nur die Demonstrationen,
sondern auch die massenweise Grenziibertretung
iberwanden sie, und dies zu einer Zeit, da viele in
Westdeutschland dieses "Schisma” schon als ver-
ewigt ansahen. In kirzester Zeit brach flr sie ein
Weltbild zusammen. Wir wuBten, daf3 es friher oder
spater so kommen muBte. Und doch ist es sogar fir
uns, die es wuBten, irgendwie seltsam mit dem Auto
durch die ehemalige "Sowjetzone" zu fahren, die wir
bisher immer Giberfliegen muften, um unsere Berliner
Gemeinde zu besuchen. Auch st es seltsam, daB in
den Kirchen, die zu unserer Didzese gehéren, Prie-
ster des "Moskauer Patriarchats" zu finden sind und
uns des "Schismas” beschuldigen.

Vor zwanzig, vor zehn, ja vor einem Jahr, sahich
diese uniiberwindliche Mauer, den Stacheldraht, wuBte,
daB unter Wasser in den Kanélen Stahigitier mit mes-
serscharfen Spitzen in alle Richtungen vorbereitet
sind, fir die, die es wagen wollen, hindurchzutau-
chen... Ich wuBte: auch mir ist der Weg "dorthin" ver-
wehrt. Jetzt gehe ich mit meinem Freund, einem
Priester aus Moskau, verwundert zwischen den beiden
Zaunen den Kanal entlang spazieren. Die Wach-
tirme sind leer. Kein Anruf erschallt, kein Schuf.
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Was ist es denn anderes als ein solcher Anruf, ist
es nicht dasselbe wie ein SchuB, dieses Wort:
"Schisma"?

In Moskau 6ffnete der neugewabhlte Patriarch die
Lippen, und es fiel dieses Wort. Ich aber, ein ein-
facher Priester, weiB3: das ist ein Schuf3, derumiegen
soll, gleich hier, an dieser unserer, immer derselben
Mauer.

Um dieses Wort so auszusprechen - in unserer
Zeit und fir unsere vielleidende Kirche - , muB das
Herz vergessen, daf der Herr auferstanden ist. Die
wahre Kirche Christi, die auf Golgotha leidet und in
Herrlichkeit aufersteht, will von diesem eurem
"Schisma" nichts wissen.

Vater Justin

Noch dauert die Nacht, die von unserem Hei-
ligsten Patriarchen, dem HI. Bekenner Tichon, in der
Todesstunde vorausgeschaute und vorausgesagte
"lange, lange Nacht". Wie Christus auferstanden ist
- das wissen weder die Myrrhentragerinnen, noch die
Junger, noch die Wachen... Aber wenn man Seine
Wunden berlhrt hat, dann gibt es keinen Zweifel: Er
ist auferstanden! Und unsere Kirche, unsere
Mutter-Kirche mit Ihm, in Ihm, sie lebt in seiner Auf-
erstehung.

Genau das ist es, wovon die Glocken schweigen
am Karsamstag. Das ist es, wovon sie kiinden an
jedem Auferstehungstag.

Priester Nikolaj Artemoff

Kommentar des Hl. Evangeliums nach Matthaus

Die Versuchung Jesu Christi 4,1-11

4,1. Dann wurde Jesus von dem
Geiste in die Wiste hinaufgefihrt, um
von dem Teufel versucht zu werden;

Die Taufe Christi zeigt, daB in dieser Welt und
Uber dieser Welt die erste und wichtigste Wirklichkeit
der Dreieinige Gott ist. Die Versuchung Christi zeigt,
daB in dieser Welt die zweitwichtigste Realitat der
Teufel ist. Zwischen diesen beiden Realitaten steht
der Mensch als dritte Realitat. Ein auch nur im ge-
ringsten geistlich aufgeweckler Mensch {Ghit un-
vermeidlich die Existenz der einen wie der anderen
Wirklichkeit: sowohl Gottes als auch des Teufels.
Und wenn der Mensch wahrhalftig an unseren Herrn
Jesus Christus glaubt, dann 6finen sich ihm die
geistlichen Augen und er erkennt beide Wirk-
lichkeiten deutlich. Und wenn er starkeren Eifer im
Evangelium erlangt, dann begegnet er allen Ver-
suchungen mutiger, die aus dem dunklen Reich der
Sunde und des Todes auf ihn zukommen. Wenn er
gar mit Hilfe der géttlichen Tugenden mit dem Hei-
ligen Geist erflllt wird, dann wird er ein furchtloser
Kampfer und unuberwindbarer Sieger in allen
Kampfen mit den teuflischen Versuchungen. Und er
Uberwindet den Teufel wie ein Adler die Miicke, denn
gegen alles Bose fuhr er das géttliche Gut Christiins
Feld, das stets zahlreicher und kraftiger als dieses
ist.

Bei der Taufe kam der Heilige Geist vom Himmel
herab; und Christus Gberantwortet Sich ganz dem
Heiligen Geist, damit dieser Ihn flihre und lenke. Und
der Geist fuhrt 1hn wahrlich. Wohin? Zuerst "in die
Waste, um vom Teufel versucht zu werden”. Da-
durch wird uns das Geheimnis des neuen Lebens
offenbart: bei der Taufe erfolgt die Erscheinung
Gottes (Theophanie), der Mensch wird mit der
dreieinigen Gottheit erfillt, und lebt nicht mehr fir
sich und verfugt nicht mehr Gber sich, sondern in ihm
lebt und uber ihn verfigt der Heilige Geist. Den

4
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Getauften flhrt der Heilige Geist sofort aufs
Schiachtfeld: damit er im Kampf mit dem Teufel und
dessen Versuchungen die christlichen Waffen er-
probt, die er bei der Taufe erhielt. Und das
Schlachtfeld ist diese ganze irdische Welt, in welcher
"der Teufel wie ein brillender Léwe umhergeht, und
sucht, wen er verschlinge"(1.Petr. 5,8).

Da Christus alles tat, sagt der HI. Chrysostomus,
und unserer Belehrung willen erduldete, 1aBt Er auch
jetzt zu, daB Ihn der Heilige Geist in die Wiiste flhrt
und in den Kampf mit dem Teufel stellt. Und das
dafur, daB niemand von den Getauften, wenn ihn
nach der Taufe groéBere Versuchungen als friher
befallen, verwirrt werde wie von etwas Unerwarte-
tem, sondern mutig jegliche Versuchung ertrage wie
etwas Gewdhnliches. Ja wahrlich, du hast die Waf-
fen nicht erhalten, damit du faul bist, sondern damit
du Krieg fohrst. Daher verhindert Gott auch nicht,
daB wir von Versuchungen heimgesucht werden.
Erstens 1aBt Er das zu, damit wir erkennen, daB wir
viel starker geworden sind; zweitens, damit wir in
Demut verweilen und nicht auf die GréBRe der Gaben
stolz werden, wenn wir sehen, daf uns Ver-
suchungen zur Demut fihren kénnen; drittens, damit
der bése Geist angesichts unserer Ausdauer in den
Versuchungen erkennt, daB wir ihn ganz verlassen
und von ihm entfernt haben; viertens damit wir da-
durch hérter und kréftiger als jeder Nagel werden;
funftens, damit wir ein deutliches Zeugnis von dem
Gut erhalten, das uns anvertraut ist.

Der Teufel stellt nach allem und in allem das
Gegenteil zu Gott dar. Gott ist Licht, Gerechtigkeit,
Wabhrheit, Liebe, Gite, Weisheit; der Teufel ist alles
Gegenteilige davon: Dunkel, Lige, Unwahrheit,
HaB, Bdses, Irrsinn. So wie Gott die Verkérperung
alles ewig Guten ist, so ist der Teufel die Ver-
kérperung alles unverganglichen Bésen. Im Kampf
gegen Gott ist sein wichtigstes Werkzeug die Ver-
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schriften mehrerer Geistlicher, ein Schreiben an die
Synode geschickt, in dem das amoralische Verhalten
und die antikanonischen Handlungen von Erzbischof
Feodosij beschrieben wurden. Dieses Schreiben
wurde getrennt an jedes Mitglied der Synode ge-
schickt, und erst daraufhin erfolgte eine Reaktion.
Aus der Synode wurde zu uns eine Kommission ent-
sandt, gefdhrt von Metropolit Gedeon von No-
vosibirsk und Barnaul und Erzbischof Johann von
KujbySev. Ich befand mich zu dem Zeitpunkt im
Urlaub. Das war im September vorigen Jahres. Die
Kommission lud meine Amtsbrider vor, die das
Schreiben unterzeichnet hatten. Es wurden nicht nur
Priester vorgeladen, sondern auch alle, die von dem
Erzbischof gelitten hatten, darunter auch Frauen. Ich
hatte das Schreiben nicht mitunterzeichnet. Schrift-
lich und mindlich setzte ich mich nur fur die Frage der
Taufe und anderer kanonischer Regeln ein, die offen
von dem Erzbischof bei der Weihe verletzt wurden:
ein allen bekannter dreimal verheirateter Mann, von
dessen Frauen eine noch lebt, wird zum Ménch ge-
schert und geweiht. Und ahnliche andere Vorgange.
Dariber sprach ich nur mundlich, aber auch das
wurde mir zum Vorwurf gemacht, daB ich angeblich
dem Bischof Vorschriften mache und man wollie mich
sogar suspendieren oder laisieren. Es gibt so einen
Kanon: "Wenn jemand einen Bischof beleidigt..."
Damit hatte ich also den Bischof beleidigt. Als ich
héne, daB diese Kommission da war, telephonierie
ich aus Novosibirsk und fuhr nach Tjumen', wo mich
Erzbischof Johann im Hotel empfing. Wir sprachen
mit ihm, aber ich warf nur meine Fragen Uber sie Sa-
kramente und die kirchlichen Kanones auf. Darin
bekréftigte er mich: ja, du hast recht, dafl du diese
Frage so stellst. Als jedoch am folgenden Tag eine
Versammlung in der Kathedralkirche von Omsk
stattfand, an dem die Dekane und Gemeinde-
vorsteherteilnahmen, war ich zwar nicht eingeladen,
ging aber trotzdem hin. Da waren auch andere
Geistliche aus den Gemeinden eingeladen. Diese
Versammiung war daflr einberufen worden, um den
Erzbischof irgendwie zu schutzen, ihn zu verteidigen,
seine guten Seiten zu zeigen. Und all das, was da
geschrieben wurde, entsprach angeblich nicht der
Wabhrheit, es war Luge, erist ja gar nicht so schlecht.
Doch dies ging nicht so, und auf der Versammlung
konzentrierte sich die Aufmerksamkeit mehr auf
meinem Brief. Wir diskutierten Gber zwei Stunden. Ich
verteidigte mich. Am haufigsten wurde als Argument
die heute Ubliche Praxis angefthrt. Zur Verteidigung
dieser heutigen Praxis der Taule wurde allerdings
weder die Heilige Schrift noch Konzilsbeschliisse
angefuhr noch kanonische Regeln; nur die heutige
Praxis. Es habe vor mir der oder jener Priester so
gehandelt, und so handle ich auch. Ich wurde bei der
Gelegenheit auch verschiedentlich angeklagt, aber
diese Anklagen hatten keinen Grund und wurden
schnell zerstreut. Von allen Priestern verteidigte mich
nur einer, es war der Sekretar des Erzbischofs, Vater
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Alexej Sidorenko. Er sagte Vater Joachim spreche
doch eine wichtige Frage an und habe sie auch friiher
schon angesprochen, und wir konnten sie in drei
Jahren noch nicht einmal diskutieren, obwohl ich
wirklich den Erzbischof darum gebeten habe, eine
Versammiung Uber diese Frage einzuberufen. Es
folgten jedoch nur Versprechungen, diese Diskus-
sion wiirde bei nachster Gelegenheit stattfinden. Und
einen Monat vor Eintreffen der Kommission rief der
Erzbischof und Dibzesanrat mich, und sie sagten
schondrohend, daB es besser seiich wirde im Guten
um Entlassung bitten. Andernfalls wiirde es mir nicht
gut gehen. Hier, sagten sie, ist sowohl der Bischof als
auch der Beauftragte des Rates fir Religions-
angelegenheiten, und wir alle, die Geistlichen, da-
gegen. Ich dachte nach, holte Rat ein und beschloB,
um Beurlaubung zu bitten, denn es war ganz of-
fensichtlich geféhrlich, sich mitihnen in einen sokchen
Streit einzulassen. Von ihnen konnte man alles
Mégliche erwarten. Sie waren zu allem fahig. Des-
halb schrieb ich ein Gesuch, und sie unterschrieben
es sofort. Ich schrieb ein Gesuch um Beurlaubung
und Versetzung in den Ruhestand, weil ich meinte,
noch irgendwo eine Stelle zu finden. Ich dachte, in
eine andere Di6zese zu fahren. Nach mir luden sie
den Kirchenvorsteher Vater Michael vor, und der
Vorsteher der Kathedralkirche von Tjumen' zu-
sammen mit dem Dibézesanrat forderten ihn auf,
ebentalls ein Gesuch um Versetzung in den Ru-
hestand zu schreiben. Solange du nicht unter-
schreibst, kommst du hier nicht raus. Auch ver-
schiedene Drohungen wurden gebraucht: vergif3
nicnt, daB du eine Familie hast u. 4. Er unterschrieb
genauso wie ich ein Gesuch um Versetzung in den
Ruhestand. In die Gemeinde, die wir betreut hatten,
die Kirche Allerheiligen in der Stadt Tjumen', wurden
andere Priester entsandt. Unsere Verfolgung begann
natdrlich in erster Linie wegen des Neids der dlteren
Amtsbruder, die in der Kathedralkirche dienten, weil
dort die Taufe einfach in Massenabfertigung voll-
zogen wird. Wie am FlieBband. Das wichtigste bei der
Taufe ist eben, da man 5 Rubel in die Kasse bezahit
hat. Der Priester kommt und fragt: haben alle be-
zahlt? - Alle. - Aufstellen. Das ist das Wichtigste bei
der Taufe. Nun, und so geht es weiter. Der Priester
liest irgendetwas, hier schwatzen die Leute, dann
treten sie herbei, und er befeuchtet ihnen etwas den
Kopf, und damit ist die Taufe abgeschlossen. Als
Vater Michael und ich in unserer Kirche anfingen, mit
vollem Untertauchen zu taufen, lenkte man natirlich
sofort die Aufmerksamkeit darauf. Es ist ja eine Stadt,
und sie ist nicht groB. Und die Leute kamen und
fragten: was ist das bei euch, ein anderer Glaube,
oder was? Ich habe in der Kathedralkirche mein
erstes Kind taufen lassen, oder meine Freundin hat
dort taufen lassen und das Kind wurde nicht einmal
ausgezogen und hier badet ihr sie ganz. Also ist das
bei euch ein anderer Glaube? Wir versuchten na-
turlich zu erklaren, daB es ebenso wie bei uns ge-
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macht werden muB, d. h. mit vollem Untertauchen.
Warum ist es in der Kathedrale anders? Da waren
einige Umstdnde. Wir versuchten, den Widerspruch
irgendwie zu Uberdecken, um keine scharfe Polemik
hervorzurufen. Die anderen aber waren sehr eifer-
slchtig und warfen uns vor, daf3 wir die Leute und
unsere Gemiendemitglieder gegen die Kathedrale
aufwiegeln. Mir sagte man, daf ich angeblich Vor-
steher der Kathedrale werden méchte und deshalb
das Volk und die Gemeinde der Kathedrale gegen
den Vorsteher der Kathedrale aufwiegele.

Frage: Fanden Sie bei lhren Gemeindemitgliedern
Verstandnis dafir, daB man das Sakrament der
Taufe mit vdlligem Untertauchen vollziehen muB, d.
h. geman den Kanones?

Antwort: Naturlich. Bevorwirinunserer Gemeinde
diese Praxis einfihrten, besprachen wir das im Kir-
chenrat. Hier muB man wohl sagen, daB heute in
RuBland in den Kirchenraten gewdhnlich Vorsitzende
eingesetzt werden, die die rechte Hand des Be-
aufiragten des Rates fir Religionsangelegenheiten
sind. Nicht selten geschah es sogar, daB der Vor-
sitzende des Kirchenrates eine véllig ungldubige
Person war und sogar nicht nur ungldubig sondern
militanter Atheist. Aber er wird durch den Beauf-
tragten eingesetzt, d. h. ohne den Staatsbeauftragten
wird niemand als Starosta bestatigt. Es passiert, daf
die Gemeindeversammlung einen Starosta wahlt,
aber der Beauftragte erkldrt: ob ihr wahit oder nicht
wahlt, ich bestatige ihn nicht; miht euch nicht ab,
sondern wahlt einen anderen. Doch in unserer Ge-
meinde war die Vorsitzende des Gemeinderates eine
gldubige, gottesfirchtige Frau. Nun kdampfl man
jedoch bei uns Giberall um die Einnahmen, und als wir
anfingen, richtig zu taufen, farchtete der Gemein-
derat, dafB niemand zu uns zur Taufe kommt und sich
deshalb die Einnahmen verrringern. Vater Michael
und ich bestanden jedoch auf unserer Ansicht. In
jeder Predigt sprachen wir davon, wie es sein mu,
d. h. wie die Taufe erfolgen muf und warum. Wir er-
klarten, daB es so immer gemacht wurde, in der
ganzen Kirche, seit den ersten Jahrhunderten, und
nurin letzter Zeit aus NachlaBigkeit wurde es anders
gemacht. Und obwohl sie am Anfang skeptisch wa-
ren, neigten die Mitglieder des Gemeinderates
schlieBlich doch zu unserer Uberzeugung. Den An-
fang allerdings machte Vater Michael und ich selbst
aus eigener Kraft. Wir bauten einen Taufbecken,
hoben eine Grube aus, legten sie mit Kacheln aus,
leiteten heiBes Wasser zu ihr und bauten einen
AbfluB in die Erde. Und als wir anfingen zu taufen,
zeigte sich, dafl die Zahl der Tauflinge nicht abnahm,
sondern im Gegenteil wuchs, und so auch die Ein-
kinfte nicht geringer wurden. Da beruhigte sich auch
der Gemeinderat und unterstiitzte uns ganz.

Frage: Zeigten die Tauflinge Verstandnis fur die
Notwendigkeit Ihrer sozusagen "Neuerungen"?

Antwort: Selbstverstandlich. Seitens der Tauflinge
haben wir keine einzige Absage erlebt, obwohl sokche
Beflrchtungen existierten. Hier muB man sagen, daf3
die meisten von denen, die zur Taufe kommen, im
Glauben nicht gefestigt sind. Haufig wissen sie nur,
daB das nétig ist. Uberhaupt sind sie nicht vorbereitet.
Wenn wir sie auch 2-3 Monate lang vorbereiten, so
erreichen sie doch nicht das Stadium, das eigentlich
notig ware. Doch sie wissen, daB das alles so ge-
macht wird, wie es sein soll. Sie sehen, wie in der
Kathedrale getauft wird und wie es hier geschieht und
sagen in den meisten Féllen: nein, wenn meine
Freundin die Taufe annimmt oder jemand anderes,
dann sage ich, daB sie hierher kommen, denn es ist
zu sehen: hier wird alles vollstdndig gemacht, wie es
sich gehért. Das bedeutet, daB den Menschen, die
eigentlich noch weit vom Glauben entfernt sind, eine
solche Einstellung zum Sakrament gefalit. lhnen
gefallt es wenn es mit Eifer und Frommigkeit voll-
zogen wird. So, wie es richtig ist. Nur einmal gab es
eine Absage - das war jemand, der das Sakrament
méglichst schnell haben wollte, obwohl er eigentlich
nicht vorbereitet war. Er ging dann zur Kathedrale
und wurde dort getauft.

Frage: Ich hatte gern noch die Frage der Taufpaten
angeschnitten. Oft werden doch als Taufpaten Leute
ausgesucht, die unkirchlich sind oder gar Un-
glaubige.

Antwort: Ja, solche Falle gibt es viele.
Frage: Achten Sie irgendwie daraut?

Antwort: Naturlich achten wir darauf. Es passien
tatsdchlich, daB der Taufpate gar nicht glaubt. Wir
fragen, ob er wenigstens einen Funken von Glauben
besitzt. Wenn der Betreffende vollig ungldubig ist,
dann lassen wir ihn nicht zu. Doch wenn er sagt, dafi
erglaubt, aber tiber den Glauben nichts wei3 und die
kirchlichen Traditionen nicht kennt, dann versuchen
wir, ihm entgegenzukommen, geben ihm das Neue
Testament zu lesen und andere Literatur. Wir er-
lautern den Menschen, was die Aufgabe eines
Taufpaten ist und in welchem Verhaltnis er zum
Taufling stehenwird. Wir bringen folgendes Beispiel:
nehmt einmal an, sagen wir, ihr gebt euren Sohn auf
eine Schule, wo der Kenntnisstand der Lehrkrafte
unter dem der Schaler liegt. Seid ihr dann zufrieden,
daB ein solcher Lehrer eure Kinder unterrichtet?
Nein, antworten sie, natirlich nicht. Wir enlgegnen:
aber so verhalt es sich auch in diesem Fall. Die Auf-
gabe des Taufpaten ist es, seinen Tautling im Glau-
ben zu erziehen, ihm beizubringen, was es heift,
christlich zu leben, bzw. das Himmelreich zu er-
langen. Wenn aber der Pate selbst diesen Weg nicht
kennt, wie soll er es eurem Sohn beibringen? Das
ganze wird dann lediglich zur reinen Formalitat de-
gradiert. Wir miissen aber auch zugeben, daf Men-
schen sozusagen mit utilitaristischen Vorstellungen
zur Taufe kommen: Wenn ich mein Kind taufen lasse,
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argumentieren sie, wird es sicherlich gesund auf-
wachsen und das Glick wird ihm im Leben hold sein.
Oder es kommt beispielsweise ein junges Madchen,
dem seine Oma gesagt hat: laB dich taufen, dann wir
dein Zukinftiger kein Trunkenbold sein, er wird dich
nicht prigeln, und du wirst im Leben Gliick haben. Es
gibt nur allzu viele Falle, in denen Menschen mit
derartigen Vorstellungen zur Heiligen Taufe kommen.
Solchen Taufkandidaten pflegen wir erst einmal den
Sinn des Sakramentes zu erldutern und taufen sie
nicht sofort. Sie missen erst einmal mehrmals zu uns
inden Unterricht kommen, jeder von ihnen erhalt von
uns ein Neues Testament, damit der Taufkandidat es
zumindest einmal im Leben bereits gelesen hat. Sie
mussen ja Jesus Christus erst einmal kennenlernen
und begreifen, daf Er der Sohn Gottes ist, ihr Hei-
fand, und kein auBerirdisches Ufo-Wesen, wie
manche meinen. Das Glaubensbekenntnis - was ist
das? Wir halten es unbedingt fir notwendig, zu jedem
Abschnitt des Glaubensbekenntnisses ein ge-
sondertes Gesprach zu fahren.

Frage: L4Bt Ihre gottesdienstliche Erfahrung die
Aussage zu, dafl das allgemeine Niveau der Er-
wacheenen, die nicht allein in Ihrer Gemeinde, son-
dern iberhaupt in RuBland zur Taufe kommen, recht
niedrig ist?

Antwort: Von einem Niveau kann man uberhaupt
nicht sprechen. Deshalb sage ich so bestimmt, dafB
eine vorherige Katechisierung notwendig ist. Man
entgegenet mir: er wird aber nicht wiederkommen.
Nun, was soll's, dann kommt er eben nicht wieder.
Aberwenn er schon einmal gekommen ist, dann muf3
er die Taufe so empfangen, wie es sich gehért. Hier
findet ja ein Sakrament statt, zu einem Sakrament
wird aber ein Mensch immer nur dann zugelassen,
wenn er zuvor eine Prifung bestanden hat. Denn
auch im weltlichen Leben wird man nicht so ohne
weiteres in ein Geheimnis eingeweiht, sondern er-
steinmal einer Prifung unterzogen, ob man das Ge-
heimnis auch wirklich zu wahren weif3. Die Taufe aber
ist ein groBes Sakrament. Wenn wir nicht so ver-
fahren, wie wir es tun, dann kann es geschehen, daf3
sich jemand gerade erst mit Christus vereint hat, d.h.
es ist zu einer Vermahlung der menschlichen Seele
mit Christus gekommen, - die Seele aber bleibt in
volliger Unkenntnis in bezug auf Christus, wobei die
Schuid hierfar mich als Seelsorger trifft, - und , kaum
aus dem Taufbecken gestiegen, verfallt sie erneut der
Unzucht. Mit anderen Worten: der christliche Weg
wird von ihr gar nicht beschritten. Ich méchte so etwas
mit einem Beispiel aus dem weltlichen Leben ver-
gleichen: was wirden wir sagen, wenn eine jung-
vermahlte Braut schon in der Hochzeitsnacht ihrem
Brautigam untreu wird? - Hier aber haben wir eine
Seele, die gerade erst mit Christus vermahlt wurde,
und sofort wieder in die alte bisherige Lebensweise
zuruckverfallt. So etwas ist doch geistige Unzucht ?
Und dies ist furchtbar. Denn: war sie zuvor frei von
dieser Todslnde, jetzt wird sie von ihr begangen.
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Frage: Gab es in den letzten zwei-drei Jahren ir-
gendwelche Veranderungen in der Anzahl der Er-
wachsenentaufen?

Antwort: Allerdings. Wir verzeichnen eine wach-
sende Zahl von Taufkandidaten, und auch im gei-
stigen Niveau dieser Menschen sind Verdnderungen
eingetreten. Viele betrachten die Taufe nicht mehr
nur als “gliicksbringendes Omen"”, sondern sie kom-
men, weil sie von der Ideologie, mit der man sie all
diese Jahre gefiittert hat, enttduscht sind. Ich will ir-
gendwie anders leben, sagen sie. Mit anderen
Worien, sie suchen in der Kirche nach einer be-
stimmien Erneuerung ihres Lebens, sie suchen nach
einer geistigen Grundlage fur ihr Leben, die sie bisher
im Leben nicht finden konnten. Heute sehen die
Menschen ein, daB das, was man ihnen in der Schule
bzw. aut der Hochschule beibrachte, nur Liige war.
Die dirstende Seele aber bleibt, sie sucht und
forscht. Deshalb kommen heute viele in die Kirche
und stellen anuns die Frage: was sollen wir tun? Wie
sollen wir weilerleben? Mit dieser Fragestellung
werden wir Priester heute am haufigsten konfrontiert.
Daraufhin versuchen wir, solchen Menschen Chris-
tus irgendwie zu zeigen bzw. zu éfinen. Obgleich ich
personlich all das, was wir als Vorbereitung des
Taufkandidaten zum Sakrament der Taufe unter-
nehmen, nach wie vor fir ungentugend halte. Wir
sollten die Katechisation wesentlich ernsthafter be-
treiben. Heutzutage achtet man bei uns wesentlich
mehr auf die Quantitat denn aufdie Qualitét der Ge-
tauften. Mit anderen Worten, viele haben nur im Sinn,
die 5 Rubel Taufentgelt von mdglichst vielen Tauf-
kandidaten einzuziehen, sie denken nur an die Ein-
nahmen. So etwas fuhrt doch zum Untergang! Wir
missen doch zuvorderst auf Qualitdt achten. Ein
Mensch muB auf seine Taufe vorbereitet sein. Er muB
eigentlich bereits ein Christ sein. Ich finde es schade,
dafl das Katechumenat als Institution allméhlich
auBer Gebrauch gekommen ist. Heute kénnen wir ja
sehen, wozu dies geflihrt hat.

Frage: Sind Sie sich auch zu Beginn ihres seel-
sorgerlichen Wirkens der Tatsache bewufit ge-
worden, daf3 beim Vollzug des Taufsakraments eine
eklatante MiBachtung der kanonischen Normen
stattfindet? Diese Verzerrungen des Taufritus sind
heutzutage im modernen kirchlichen Leben in RuB-
land ja schon beinahe zur Norm geworden.

Antwort: Das Priesterseminar habe ich im Fern-
studium absolviert. Ich war bereits Kleriker, als ich
dort die Aufnahme beantragte. Selbstverstandlich
stellte ich solche Fragen im Seminar. Zur Taufe gab
mir der fur die praklische Anleitung zustandige Do-
zent zur Antwort, eine Taufe wie sie heute bei uns
praktiziert wird - mittels Benetzung der Stirn - wiirde
die Orthodoxe Kirche nicht kennen, und wenn so et-
was geschehe, so sei es eine Profanierung des
Taufsakraments. Das war seine Antwort. Ahnlich
duferte er sich auch lber die anderen Sakramente.
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Der Vollzug der Hl.Sakramente misse den kano-
nischen Forderungen genugen. Etwas anderes
wurde die Orthodoxe Kirche nicht kennen bzw. nicht
anerkennen. Allerdings, sagte er, sei dies alles
Theorie. in der Praxis wiirden wir dagegen erleben,
daB dies nirgendwo eingehalten werde. Und in der
Tat, als Vater Michael und ich bei uns in der Ge-
meinde damit begannen, die Taufe so, wie es sich
gehoént, zu praktizieren, muBten wir erleben, daB zu-
nachst die dlteren Priester, spater auch der Bischof
sich gegen uns auflehnten, und zwar mit dem Argu-
ment: “Ihr férdert damit eine Kirchenspaltung! Es wird
nur bei euch so prakliziert, sonst nirgendwo. Das ist
euer eigenes Machwerk."

Frage: Wird es in der UdSSR wirklich sonst nir-
gendwo mehr praktiziert?

Antwort: Doch. Zwar nicht so oft, aber stellenweise
doch noch. So z.B. in einigen Kirchen in Moskau - ich
nenne hier nur Peredelkino, aber auch anderswo.
Was Sibirien angeht, so weif} ich es mit Sicherheit von
der Stadt Jenissejsk im Gebiet Krasnojarsk. Der dor-
tige Seelsorger heift Vater Gennadij Fast, er ist der
einzige dort, mit einer nicht sehr groBen Gemeinde.
Dorl finden monatlich eine bis zwei Taufen statt und
er vollzieht sie , wie es sich gehért, ohne dafiir von
irgendjemandem angefeindet zu werden. Hat aber
eine Stadt zwei Kirchen mit unterschiedlicher Tauf-
praxis, so kommen Neid und MiBgunst auf.

Bei uns bieten wir jetzt Gesprachsabende an, die
auch von Glaubigen der Kathedralkirche besucht
werden, weil dort so gut wie nie gepredigt wird. Bei
uns hingegen war jeder Gottesdienst von einer Pre-
digt begleitet. Wir feierten tagliche Gottesdienste.
Naturlich rief dies bei den anderen Neid und MiBgunst
hervor, sie befurchteten eine Minderung ihrer Ein-
nahmen. Eine recht typische Geschichte ereignete
sich in der Stadt Frunse in Kirgisien.

Dort bauten zwei Priester - Vater Wladimir Zwet-
kow und der Priestermonch Leonid - ein Taufbecken
und vollzogen Erwachsenentaufen mit vollem Ein-
tauchen. Dies wahrte jedoch nicht sehr lange - nur
zwei Jahre. Sie wurden dafir vom zusténdigen Bi-
schof Lew zundchst suspendiert. Spater, nachdem
er seine Suspendierung aufgehoben hatte, erhielt der
ein Entlassungsschreiben und zog weg, soviel ich
weil, in die Diézese von Nowgorod. Den zweiten
verbannte der Bischof nach Krasnowodsk in Turk-
menistan, ein Wiistengebiet am Kaspischen Meer.
Die neuen Priester aber, die ihre Gemeinde in Frunse
Gbernahmen, verschlossen den Taufraum und voil-
zogen keine Taufen mit vollem Eintauchen mehr. Das
Taufbecken wurde spater von ihnen zerstért.

Viele bemihen sich etwas Positives zu tun.
Manche kénnen dem Druck, den der Ortsbischof
ausubt, auf die Dauer nicht standhalten und geben
nach. Freilich machen sie sich in der Folgezeit harte
Gewissensbisse, weil sie die Taufe ohne Eintauchen
spenden; ihr eigenes Gewissen verurteill sie. Doch

wo sollen sie hin ? Wenn man sich widerspenstig
zeigt, wird man letztlich "weggeraumt”, - ein Priester
aber hat zumeist Familienanhang mit vier bis flinf
Kindern. Wo soll er dann hin ? Die materiellen Uber-
legungen erweisen sich als schrecklicher Hemm-
schuh: auch aus dem Pfarrhaus wird er dann hin-
ausgeworien, eine eigene Bleibe aber hat er nicht.
Unseren Priestern geht es namlich nicht besonders
gut. Nur wenige besitzen z.B. ein Auto.

Frage: Wollen Sie damit sagen, daB sich die Bi-
schofe selber dem Vollzug der Taufe unter voll-
standigem Eintauchen, so wie dies von der Kirche
vorgeschrieben wird, widersetzen ?

Antwort: Eben, das ist es ja. Wir suchten im Synod
nach Unterstitzung und meinten, sie wirden ir-
gendetwas unternehmen, um eine Zersetzung der
Kirche durch die Bischofe aufzuhalten. Bald aber
muBten wir erkennen, daB der Synod zwar Uber die
antikanonischen Handlungen beispielsweise des
Erzbischofs Feodosij informiert ist und Gber sein
moralisches Verhalten Bescheid weif3 - seine Stinde
ist ja vor aller Augen und alles spottet dariber - und
dennoch wird dieser Oberhirte unterstiitzt bzw. in
Schutz genommen. Von seiner Versetzung war nicht
einmal die Rede. Da muBten wir erkennen, daB auch
dort die Leute offensichtlich nicht besser sind. Es galt
nach irgendeinem Ausweg zu suchen. An die Aus-
landskirche haben wir auch schon friher gedacht,
fanden aber zundchst keine Moglichkeit, mit ihr
Kontakt aufzunehmen.

Wir waren zuerst zu dritt, spater schlossen sich
uns andere Kleriker an und wir wurden schon sechs.
Daraufhin schrieben wir ein gemeinsames Gesuch
an den Synod der Auslandskirche und baten um
Aufnahme . Das war ungeféhr Ende November des
vergangenen Jahres; im April lieB man uns dann
wissen, daB Uber unser Gesuch positiv entschieden
wurde. Was den Anschluf3 an die Auslandskirche
betrifft, so suchten wir ihn, konnten aber damals
keinen Weg zu seiner Verwirklichung finden. Hatte
man uns eine Absage erteilt, so wére ich persdnlich
nicht mehr bereit, unter den bisherigen Umsténden
noch irgendwo zu zelebrieren. Zum Beten wirde ich
schon noch in die Kirche gehen, aber als Priester
wirde ich nicht mehr in Erscheinung treten. Als ich
vom aktiven Dienst zurlicktrat, da hatte ich noch die
Hoffnung, in eine andere Ditzese hiniberwechseln
zu kénnen. Bald muBte ich aber einsehen, daf3 man
mich nirgends mehr so zelebrieren lassen wird, wie
ich es mir bereits vorgenommen hatte. Daher ent-
schlof ich mich solange dem aktiven Kirchendienst
fernzubleiben, bis sich eine Moglichkeit ergeben
wiirde, wieder so zu zelebrieren, wie es sich gehort.
Als nun von der Synodalverwaltung der Auslands-
kirche die positive Antwort eingegangen war, da
teilten es die mir gleichgesinnten Priester - zwei von
innen betreuen eine gréBere Gemeinde und einer
eine weitere - ihren jeweiligen Gemeinden diese

17



BOTE

5/1990

Mdéglichkeit mit und fanden deren volle Unter-
stitzung. Freilich stieBen sie bei manchen anfangs
auf Unverstandnis, das auf Nichtwissen basierte: was
ist das - die Auslandskirche? Man nennt sie bei uns
zumeist "die Karlowitzer Kirche". Es war natiirlich
schwierig, den einfachen Omas die ganze Ge-
schichte eingehend zu erldutern und so sagte einer
von den Priestern - Vater Feofan - , der selber ein
einfacher Mann aus dem Volk ist:- Wie soll ich es
euch erklaren? Nun, wiit ihr, es ist die zarentreue
Kirche! - Daraufhin kam von den Omas zur Antwort:
-Ja, wenn es die zarentreue Kirche ist, dann sind wir
daflir! - Das war sein eigener Ausweg bei der Suche
nach einer pragnanten Erlauterung!

Und als der Bischof seinen Reprasentanten in
diese Gemeinde hinkommandierte, da lieB man
diesen einfach nicht herein und sagte ihm klipp und
klar: Wir brauchen niemanden. Wir haben schon
einen Priester.

Frage: Und wo werden Sie jetzt selbst ze-
lebrieren?

Antwort: Vater Michael und ich sind z.Zt. ohne
Gemeinde. Doch alle unsere Gemeindemitglieder
sind bereit, uns nachzufolgen, waren doch die mei-
sten unter ihnen unsere geistlichen Kinder. AuBer-
dem sind sie mit jenen Priestern, die an unserer Statt
in den betreffenden Gemeinden eingesetzt worden
sind, auBerordentlich unzufrieden. So ist der Ge-
meindevorsteher nur am Geld interessiert. Die Ge-
meinde aber, die es zuvor anders erlebt hatte, ist
unzufrieden. Wir kénnten praktisch schon heute mit
dem Zelebrieren beginnen, und wir haben keine
schlechte Gemeinde. Doch wollen wir uns an die
Gesetze halten und ganz offiziell vorgehen.

Frage: Das heift, Sie werden praktisch die Offnung
einer neuen Kirche beantragen?

Antwort: Genau. Vater Michail hat bei uns in
Tjumen' bereits die Papiere flr eine amtliche Re-
gistrierung der Kirchengemeinde eingereicht. Doch
das war vor einem Monat,- Uber den gegenwartigen
Stand der Dinge bin ich nicht informiert. Ich gehe aber
davon aus, daB die behérdliche Entscheidung positiv
ausfallen wird. Ob es zu einer Zulassung kommen
wird oder nicht - auf alle Félle sind die Behtrden von
uns benachrichtigt worden. Soviel dazu.

Frage: Wenn ich Sie richtig verstehe scheint Ihre
Gemeinde von der Existenz der Russischen Aus-
landskirche Uberhaupt nichts gewufBt zu haben?
Vermutlich sind sie auch Gber die Situation, die nach
1927 entstand, nur ungentgend informiert? Wie gut
kennt man bei ihnen Uberhaupt die Geschichle der
Kirche zur Sowjetzeit?

Antwort: Es ist richtig, daB die einfachen Leute die
ganze Geschichte der Auslandskirche nicht kennen.
Ich selbst habe sie erst vor kurzem, vor etwa sechs
Jahren, erfahren, nachdem vereinzelte Publikationen
aus dem Westen, uns gelangt waren. Zuvor hatte ich
den Begriff "Auslandskirche" nur dann und wann
gehdrnt und nicht weiter beachtet, ich war sogar der
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Meinung, "Auslandskirche" ware jene Abteilung in
unserer Kirche, die unsere Bischdfe ins Ausland
schickt (= Kirchliches AuBenamt. - Anm. d. Ubers.).
DapB die Auslandskirche etwas anderes ist, konnte ich
gar nicht vermuten. - Die einfachen Menschen
wissen natirlich gar nichts. Allerdings gist es beiuns
Orthodoxe, die sich "Tichonowcy" (= Anhanger des
HI. Patriarchen Tichon) oder "losifliane” (= Anhanger
des Metropoliten losif von Petrograd) nennen, doch
sie fuhren ein véllig abgesondertes Dasein. In den
Kirchen des Moskauer Patriarchats kommunizieren
sie nicht, aber ich glaube nicht, daB sie von der Exi-
stenz einer Auslandskirche wiiBten. Sie wissen, dai3
die Kirche, die es heute gibt, die sowjetische Kirche
ist, die ganz mit den Machthabern kollaboriert und
daher keine Gnade mehr besitzt. Folglich sagen sie,
hat man dont das Heiligtum durch den Greuel der
Verwiistung entweiht. So entschieden lehnen sie das
Moskauer Patriarchat ab. In den 60-er Jahren sind
ihre letzten Priester gestorben, und sie sind jetzt ohne
Sakramentspende geblieben. Ich spreche natirlich
von Sibirien. Soviel ich wei haben manche von
ihnen die HI. Kommunion auf folgende Weise emp-
fangen: die nach den verstorbenen Priestern ver-
bliebenen Reservegaben zerkleinerten sie, fugten
die Partikel in frisch angesetzten Teig, vermischten
alles, buken daraus prosphorenahnliche Brote, ver-
schickten sie sogar und empfingen auf diese Weise
die Kommunion. Weiter gibt es bei uns noch die so-
genannten "wahren Orthodoxen Christen". Diese
sind von noch gréBerem Glaubenseifer erillt. Sie
weigern sich sogar, den sowjetischen Personal-
ausweis zu akzeptieren und betrachten jeden Ar-
beitseinsatz in staatlichen Betrieben oder in Kol-
chosen als Siinde.

Frage: Im Verlaufe Ihres Deutschland-Aufent-
haltes konnten Sie das Leben eines Klosters und
zahlreicher Gemeinden der Auslandskirche ken-
nenlernen. Haben Sie dabei das vorgefunden, was
Sie erwarteten?

Antwort: Ehrlich gesagt, haben mich einige Seitens
des Gemeindelebens erstaunt.

Frage: Wovon sprechen Sie? Konnten Sie ir-
gendwelche kanonischen Fehler entdecken?

Antwort: Nein. Die Taufe z. B. wird hier so vollzogen,
wie es sein soll. Ich konnte erleben, wie Vater Nikolaj
eine Erwachsenentaufe vollzog, und es gefiel mir. Mir
gefiel auch seine Art zu zelebrieren: nicht nur nach
dem Trebnik, sondern vom ganzen Herzen. So etwas
kann man nur als nachahmenswertes Beispiel emp-
fehlen. Zur Beichte: ich habe nur gesehen, wie Via-
dyka selbst die Beichte abnahm, und einmal als ich
selbst zelebrierte, nahm Vater Alexander die Beichte
ab. Sicher, eure Gemeinden sind nicht sehr gro3, und
zur Beichte kommen im Schnitt zwei oder drei Per-
sonen, die in einem besonderen Raum bei Viadyka die
Beichte ablegen. Das ist alles richtig so. Doch das
duBere Aussehen... Wie die Gemeinde gekleidet ist,
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wie sie sich in der Kirche benimmt, - hier sind mir
andere Dinge aufgefallen. So stehen bei euch in der
Kirche sogar dltere Frauen ohne Kopftuch... Nalirich
kann ich verstehen, daf3 die Lebensumstande der
Menschen vollkommen anders sind. Und dennoch
solten die Seelsorger dieses Problem irgendwie
immer wieder ansprechen. Vielleicht in einer nicht so
scharfen Form, wie wir es bei uns zu Hause tun, aber
ansprechen sollten sie es doch. Und ich médchte
meinen, daB jene, die es mit ihrem Heil aufrichtig
meinen, die Bedeutung dieser scheinbar duBeren
Seite des christlichen Lebens verstehen werden. In
der Heiligen Schrift ist ja geschrieben, wie man sich
kleiden soll. Kleidet euch, heifit es, wie es den Heiligen
geziemt. Ja habt ihr dennirgendwo gesehen, daB eine

dltere Heilige mit Hose und ohne Kopftuch abgebildet
wdre? Digjenigen, die eher aus Traditionsgrinden in
die Kirche kommen, brauchen uns da kein Beispiel zu
sein. Auch zu Johannes Chrysostomos pflegte man
zu sagen: Johannes du prangerst oft in viel zu scharfer
Form an, sodaB viele in verschiede Sekten abfallen
kdnnen. Er aber gab zur Antwort: Wer will kann gehen,
ich aber werde nicht aufhéren zu sprechen, weil Gott
mich daflir eingesetzt hat und mir anbefohlen hat:
posaune es laut in die Welt hinaus. - Ich meine Uber-
haupt begriffen zu haben, daB es die hiesigen Seel-
sorger viel schwerer haben als wir. Bei uns ist das
Material, d. h. die menschlichen Seelen, wesentlich
weicher und nachgiebiger. Das Wort eines Priesters
bedeutet bei uns der Gemeinde viel mehr als hier.

VI. Russisch-Orthodoxer Jugendkongref

Vom 4. bis 11. August 1990 fand in Montreal auf
Initiative des Bischofskonzils der Russischen Or-
thodoxen Auslandskirche der VI. Russisch-
Orthodoxe JugendkongreB stalt. An der Arbeit des
Kongresses nahmen 250 Vertreter aus allen Landern
der russischen Emigration teil. Im Gegensatz zu
vergangenen Kongressen waren in diesem Jahr
viele Gaste aus den verschiedensten Teilen RuB-
lands anwesend: aus Moskau, Petersburg, No-
vosibirsk, Donezk, Simferopol u. a.

Das libergreifende Thema des Kongresses - "Der
Weg zur Wahrheit” - tand in den folgenden Vortragen
seinen Niederschlag: "Verkirchlichung des Lebens”
(Erzpriester Valerij Lukjanov USA); "Die russische
Idee und die Gegenwart” (M. V. Nazarov, Deutsch-
land); "Das WeiBe RuBland - Ideologie der religidsen
und nationalen Wiedergeburt" (A. Kasakov, RuB-
land); "I. A. ljin Giber die Grundlagen der russischen
christlichen Kultur* (Prof. N. P. Poltorazkij, USA);
“Litija - Orthodoxie in der Welt" (Erzpr. Viktor Po-
tapov, USA); "Das geistliche Antlitz des russischen
Bauerntums" (V. A. Solouchin, RuBland). Jedes
Thema wurde unter der bischéflichen Leitung des

Ersthierarchen der Russischen Auslandskirche,
Metropolit Vitalij, ausdiskutiert.

Téglich fanden in der Kathedralkirche des HI. Ni-
kolaus Gottesdienste stait, bei denen die My-
ronspendende wundertatige Ikone der Gottesmutter
von lveron anwesend war.

Dank der geschickten Leitung (P. P. Paganuzzi)
wurden die Unkosten fir den KongreB vollkommen
gedeckt: die Teilnehmer aus den USA und Kanada
beglichen durchihre Beitrdge und persénliche Arbeit
alle Ausgaben - fir die aus anderen Landern an-
gereisten Teilnehmer war der Aufenthalt kostenlos.
AuBerdem wurde mit gesammelten Mitteln eine
Satz- und Verfielféltigungsausriistung fir eine or-
thodoxe Gruppe in Novosibirsk gekautft.

Der Kongre3 nahm eine Verlautbarung an, die im
folgenden veréffentlicht wird.

Der nachste KongreB fiir orthodoxe Jugendliche
aus dem Ausland und RuBland ist fir August 1991 in
Argentinien geplant.

Informationen erteilt:

Alexis Popov, Laria 923, 7 - P, 1117 Buenos Alres,
Argentina.

Verlautbarung des VI. Russisch-Orthodoxen Jugendkongresses
an die Offentlichkeit RuBlands, der russischen Emigration und des Weslens.

Mit groBer Hoffnung verfolgen wir die befreienden
Veranderungen im heutigen RuBland. Fir uns ist dies
von immenser Bedeutung: wir erlangen unsere hi-
storische Heimat, von der wir lange Zeit nur trdumen
konnten. Doch viele der Vorgéange rufen Zweifel
hervor, von denen wir sprechen méchten.

Wir wenden uns zunachst anunsere Landsleute in
RuBland: heute ist es nicht nur wichtig, wogegen der
Kampf gefuhrt wird, sondern auch woflr. Zur Durch-
fihrung heilsamer Reformen ist es notwendig das
Geschehene nichtim Rahmen der letzten 73 Jahre zu
verstehen, sondern im Mafstab unserer tausend-
jahrigen christlichen Staatlichkeit - unter Einbeziehung

fremder Erfahrung. Diese Erfahrung ist lehrreich: beim
Verlust der absoluten Werte kann die Degradierung
der Gesellschaft auch unter den Bedingungen der
Freiheit erfolgen. Wir meinen, da RuBland nicht
fremde Modelle mit den ihnen eigenen Fehlern ko-
pieren soll, sondern die eigenen orthodoxe Tradition
wiederbeleben. Angelpunkt des ruBlidndischen Staa-
tes und seiner Kultur war immer die Kirche, weshalb
wir die Gesundung des kirchlichen Lebens als
Grundlage fir jegliche Verdnderung ansehen.

Wir freuen uns dariber, daf3 sich ein bedeutender
Teil unseres Volkes diesen Werten zuwendet. Doch
nach so vielen Jahren der Ausrottung der orthodoxen
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Neomartyrer und Bekenner Rullands

HI. Neomartyrer Veniamin,

Vi,

Gewohnlicherweise wird in komplizierten viele
Tage dauernden Prozessen nach Abschluf3 der ge-
richtlichen Untersuchungen eine Pause fur ein oder
zwei Tage angesetzt, um beiden Seiten die Mog-
lichkeit zu geben, sich vor der Debatte in dem von
ihnen zusammengetragenen Material zu orientieren
und "sich mit Argumenten einzudecken”. Im vor-
liegenden Falle war die Pause um so un-
vermeidlicher, als die Verteidigung zum erstenmal
erst in den Gerichtssitzungen mit der Sache vertraut
geworden war. Im voraus die Untersuchungs-
materialen zu studieren, die eine Reihe von wuch-
tigen Banden ausmachten, war weder die Még-
lichkeit, noch die Zeit vorhanden. Die Beendigung der
vorlaufigen Untersuchungen, die Ubergabe an das
Gericht und die Ansetzung der Sache zur Be-
sprechung erfolgten mit solch blitzartiger Ge-
schwindigkeit, daB die Verteidiger praktisch jeglicher
Méglichkeit zur rechtzeitigen Einsichtnahme in die
Sache beraubt waren. Es versteht sich natirlich von
selber, daB all dies nur "Vorurteile der Bourgeoisie”
waren! Das Tribunal erklarte ungeachtet der Proteste
der Venrteidigung, daB man nach zwei Stunden zur
Debatte Ubergehen wirde. Das Wort wurde den
Staatsanwalten Ubergeben. Der Kemnpunkt des
Zweikampfes zwischen der Anklage und der Ver-
teidigung lag in der Frage, ob man im vorliegenden
Fall vom Vorhandensein einer "konterrevolutiondren
Vereinigung" reden kénne. Bei einer positiven Ant-
wort auf diese Frage war das Todesurieil fir die
Hauptangeklagten unvermeidlich (§ 62 des so-
wijetischen Strafkodex); bei einer negativen Antwort
wirden die Strafen auf eine langfristige Ge-
fangnishaft hinauslaufen. Bei einer solchen Aussage
denken wir sozusagen an ein akademisches Wort-
gefecht; im Grunde genommen war das Urteil - wie
Ublich in derartigen Fallen - schon lange vorher ent-
schieden, was allen sehr wohl bekannt war. "Sie
fragen, wo wir die kriminelle Organisation sehen” -
rief Krasnikov -, "aber sie steht doch direkt vor Ihnen;
diese Organisation ist die Orthodoxe Kirche selber
mit ihrer sireng gegliederten Hierarchie, inrem Prinzip
der Unterordnung der niederen klerikalen. Range
unter die hoheren und mit ihren unverhuliten konter-
revolutiondren Intentionen”. Fast drei Stunden lang
stie Smirnov wutentbrannt und fast hysterisch ein-
zelne Worte und zusammenhanglose Satzfetzen, die
jeglicher Grammatik entbehrten, hervor. Das einzige,
das man verstehen konnte war, daB3 er “16 Jahre”
fordert. Als er zuerst diese Forderung in den Saal
schrie, stimmte dieser durch Applaus zu. Es ap-

*Anfang siehe Bole 3/1990

Metropolit von Petrograd*

plaudierte nattrlich das "abkommandierte" Publikum,
das fur diesen Zweck noch durch einige Hunder
Rotarmisten verstarkt wurde, die mit ihrem Kom-
mandostab erschienen waren und die Emporen be-
setzten. Bedauerlich waren die unglickseligen Ste-
nografinnen, die gezwungen waren, diesen "blutigen
Unsinn" niederzuschreiben.

Nach der Rede des letzten Kidgers begann das
Pladoyer der Venteidiger. Als erster der Verteidiger
sprach Professor A.A. ZiZilenko, der in seiner Rede
eine genaue Analyse des Begriffes "kriminelle Ver-
einigung"” gab und bewies, daB diese Qualifizierung
im vorliegenden Falle véllig fehl am Platze war. Dann
ging das Wort an den Veneidiger des Metropoliten,
an J.S Gurovit.

Zu Beginn seines Pladoyers zeigte Gurovig, daB
die Anklage versuchte, im vorliegenden Verfahren
den Schwerpunkt aut das Gebiet mannigtacher hi-
storischer, politischer und anderer Exkurse, die mit
dem ProzeB (iberhaupt nichts zu tun haben, zu ver-
lagern. Derartige Angriffe sind charakterlos, un-
verantwortlich - sie verschleiern nur die absolute
Hohlheit der Anklage hinsichtlich einer konkreten
Haftung der auf der Anklagebank sitzenden Per-
sonen. Wenn der Verteidiger kurz bei diesen "Ex-
kursen” verweilt, dann nur deshalb, weil auch in ihnen
so zahlreiche schreiende historische Widerspriiche
und Unwahrheiten enthallen sind, so viele eindeutige
Erfindungen, da3 man sie einfach nicht ubersehen
kann.

Der Verteidiger gab dann eine kurze Analyse der
von den Klagern erwdhnten “historisch-politischen
Ermittlungen” Uber die frihere Rolle und die Be-
deutung des russisch-orthodoxen Klerus und zeigte,
dafB diese im besten Falle durch eine Tendenz zur
Ubertreibung und im Gbrigen durch eine klare Ent-
stellung der Wahrheit zu kennzeichnen sind.

Als klares Beispiel des skrupellosen Umgangs der
Klager mit der Geschichte (und zudem der jlingsten
Vergangenheit), nannte Gurovic den Hinweis der
Staatsanwalischaft auf den Bejlis ProzeB, bei der
dessen Durchflihrung Krasnikov beschlossen hatte,
die Schuld.... auf den russisch orthodoxen Klerus zu
schieben. Ein gréBeres Hirngespinst kann man sich
kaum vorstellen. Allen ist bekannt, daB der russische
Klerus nicht nur unbeteiligt an der Anzettelung des
unheilvollen Falls Bejlis war, sondern daf3 sogar um-
gekehrt, seine besten und gelehriesten Vertreter
gegen die blutige Verleumdung der Juden kampften.
Die damalige Justiz rannte lange in der erfolglosen
Suche nach einem "gunstigen” Experten innerhalb des
orthodoxen Klerus umher. Keiner von ihnen ging auf
diese Rolle ein. Man mufBte mit dem berichtigten ka-
tholischen Priester Pranaitis vorlieb nehmen, den man
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Verderb bereiten - wer von den wahrhaft Glaubigen
wirde ihnen folgen?

Nein, die Hoffnungen, welche die Sowjetmacht
auf den neuen "Bundesgenossen" gesetzt hat,
werden sich nicht erflllen. In Bezug auf die Erstellung
der Anklage selber meinte der Verteidiger, dafB diese
keine ernsthafte Kritik verdiene. Die Formulierung der
Anklage wére schlechthin anekdotisch gewesen,
wenn sich nicht tragische Perspektiven hinter ihr
abgezeichnet hatten. Dem Metropoliten wird die
Tatsache angelastet, daB er mit der Sowjetmacht
Gesprache (ber das Thema der "Anderung oder
Milderung der Dekrete iber die Konfiszierung der
kirchlichen Wertgegenstande" fihrte. Aber wenn dies
ein Verbrechen ist, welche Rolle wiirden sie dann -
so sollen die Kldger einmal nachdenken - dem Pe-
tersburger Sowijet zuschreiben, auf Veranlassung
dessen diese Verhandlungen ja begonnen wurden,
auf dessen Wunsch sie fortgesetzt wurden und zu
dessen Zufriedenheit sie endeten.

Wie steht es um die Beweise? Es wére naturlich
vollig absurd, Gber den Beweiswert jener kompakten
Phantastik in den Anklageakten und den Stellung-
nahmen der Staatsanwalte zu sprechen in Bezug auf
die "internationalen Komplotts”, an denen der Me-
tropolit und die anderen Angeklagten beteiligt ge-
wesen seien. Ubrigens liegt auch nicht mehr Be-
weiskraft in dem anderen, wenigstens um Konkret-
heit bemiihten Teil der Anklage, der sich auf die an-
gebliche Aufwiegelung der gldubigen Bevélkerung
gegen die Sowjetmacht durch den Metropoliten be-
zieht.

Worin sight man die Beweiskraft dieser Hand-
lung? Allein darin, daB der Metropolit auf einer
Schreibmaschine erstellte Kopien seiner Erklarung
an die "Pomgol" durch ihm nahestehende Personen
angeblich im Volk venteilt habe.

Die Verteidigung streitet die Tatsache einer ahn-
lichen Verbreitung ganz ab. Es erlibrigt sich fest-
zustellen, daBB die genannten Erkldrungen weder
nach der Form noch dem Inhalt Gberhaupt nicht der
Vorstellung eines Aufrufes eines geistlichen Hirten
an seine Herde entsprechen. Aber ganz abgesehen
davon spricht gegen diese Beschuldigung die harte
Wirklichkeit und die Logik der Ereignisse. Die Ver-
teidigung legte eine Reihe von Nummern sowjet-
ischer Zeitungen vor, aus denenklar hervorgeht, da
noch bis zur Beschlagnahmung und sogar noch
wahrend dieser die Erkidrungen des Metropoliten an
die "Pomgol® mehrmals von der sowjetischen Presse
veréfientlicht wurden. Folglich sorgte die sowjetische
Presse selber dafiir, daB Zehntausende von Exem-
plaren der Erklarungen des Metropoliten unters Volk
kamen. Was f(ir eine Bedeutung und was fir ein Ziel
konnten - verglichen mit solch einer Massenver-
teilung - die wenigen, aut einer Schreibmaschine
angefertigten Dutzende von Kopien haben (aller-
hochstens 100-150 Kopien, nach MutmaBung der
Anklage)? Den Metropoliten unter den gegebenen

Umstanden eines derartigen Vergehens zu be-
zichtigen - kommt es nicht der Beschuldigung von
jemand gleich, der die Ausbreitung eines Feuers, das
schon von allen Seiten ein riesiges Gebaude erfaBt
hat, dadurch beglinstigen wollte, daB er ein bren-
nendes Streichholz in die Flammenwarf? ...odervon
jemand, der mit der Gblen Intention, das Hochwasser
noch zu vermehren, sich auf die ihm ent-
gegenstirmenden Wellen warf und... ein Glas
Wasser auf sie go3?

Alle derartigen, von den Kldgern vorgebrachten
"Fakten" bezeugen eigentlich nur eines: daf die An-
klage uberhaupt keinen Boden unter den Fiien hat.
Das ist allen klar. Aber der ganze Schrecken der Lage
besteht darin, daB diesem BewuBtsein die GewiBheit
der Rechtfertigung, wie sie hatte ausfallen sollen, bei
weitem nicht entspricht. Im Gegenteil, immer mehr
wachst das unbezwingbare Vorgefuhl, daB un-
geachtet des faktischen Zusammenbruchs der An-
klage einige Angeklagte - unter ihnen auch der Me-
tropolit - dem Untergang geweiht sind. In der Dun-
kelheit, welche die verborgene Seite der Sache ver-
hillt, ist deutlich ein weit gedfineter Abgrund sichtbar,
in den die Angeklagten unerbittlich "von irgend
jemand” gestoBen werden... Diese Vision herrscht
finster und machtig Gber den auBerlichen juristischen
Formendes Prozesses, und keiner kann von diesen
Formen getauscht werden.

Zum AbschluB sagte J.S. Gurovi& etwa folgendes:
"Worin endet dieses Verfahren? Was wird die un-
voreingenommene Geschichte einmal dariber aus-
sagen? Die Geschichte wird feststellen, daf3 im
Frihjahr 1922 in Petersburg die Beschlagnahmung
der kirchlichen Wertgegenstande durchgefihrt
wurde, daB sie in Ubereinstimmung mit den Berichten
der verantwortlichen Vertreter der sowjetischen
Verwallung im groBen und ganzen ‘glanzend' und
ohne irgendwelche ernste ZusammenstéBe mit den
gldubigen Massen verlief.

Was sagt der Historiker weiter, der diese un-
bestreitbare Tatsache feststellt. Sagt er, daB un-
geachtet dessen und zur Empérung der ganzen zi-
vilisierten Welt die Sowjetmacht es fur uneriaBlich
hielt, Venjamin, den Petersburger Metropoliten und
einige weitere Personen zu erschieBen? Das hingt
von lhrem Urteilsspruch ab.

Sie sagen mir, daf lhnen die Meinungen der
Zeitgenossen und das Verdikt der Geschichte egal
seien. Das kann man teicht sagen, - aber tatsichlich
in dieser Beziehung innerlich gleichmiitig zu sein, ist
unmaglich. Und ich méchte auf diese Unméglichkeit
hoffen.

Ich bitte und ersuche Sie um nichts. ichweif3, daB
alle Bitten, alles Flehen, alle Tranen fir Sie be-
deutungslos sind, - ich weil auch, daf in diesem
Prozef tir Sie an erster Stelle die politische Frage
steht, und daf3 das Prinzip der Objektivitdt bei ihren
Urteilen keine Anwendung findet. Der Vorteil oder der
Nachteil ist fir die Sowjetmacht. Von dieser Al-
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ternalive werden Ihre Urieile bestimmi. Wenn es um
des groBeren Triumphes der Sowjetmacht willen
notwendig ist, den Angeklagten “zu entfernen”, dann
ist er dem Untergang geweiht, ungeachtet der ob-
jektiven Bewerlung der ihm angelasteten Be-
schuldigung. Ja, ich weiB3, solcher Art ist die Losung.
Aber werden Sie beschlieBen, sie in diesem Ver-
fahren von so ungeheuerer Bedeutung in die Tat
umzuselzen? Sind Sie entschlossen, dadurch vor
dem Gesicht der ganzen Well anzuerkennen, daB
dieser sogenannte ‘GerichtsprozeB’ nur irgendeine
graBliche Heuchelei ist? Wir werden es sehen...

Sie mussen naturlich bestrebt sein, in diesem
ProzeR einen Gewinn flr die Sowjetmacht zu er-
zielen. Passen Sie jedenfalls auf, daB Sie keinen
Fehler machen... Wenn der Metropolit tir seinen
Glauben stirbt, um seiner grenzenlosen Hingabe an
die glaubigen Massen wegen - dann wird er ge-
fahrlicher als jetzt fur die Sowjetmacht... Ein un-
verbruchliches Gesetz der Geschichte warnt Sie, dai3
der Glaube auf dem Blut der Marlyrer wachst, erstarkt
und gedeiht... Halten Sie sich daran, denken Sie nach
und... schaffen Sie keine Martyrer..."

Es versteht sich von alleine, daB wir nur einen
ganz kurzen Auszug aus dem Pladoyer des Ver-
teidigers angeflihrt haben.

Im Zusammenhang mit der Rede von J.S. Gurovi¢
dart man einen Umstand nicht vergessen, der hochst
charakteristisch ist fur die nicht nur unter den Glau-
bigen, sondern auch unier den Kommunisten (na-
turlich verhaltnismaBig niedriger Range) durch den
ProzeB geschaffenen Atmosphare.

Angesichts der Applause, welche die blutigen
“Refrains" von Smirnov begleiteten, befiirchtete die
Verteidigung Manifestationen seitens des tatsach-
lichen, "freien" Publikums... Daher versuchten die
Venrteidiger noch vor ihrer Rede das Publikum zu
Uberzeugen, auf jegliche duBere Kundgebung ihrer
Gefluhle zu verzichten und zwar sowohl im Iinteresse
der Angeklagten als auch des Publikums selber, das
allerlei Repressalien unterworfen werden kénnte. J.S.
Gurovi¢ hielt es sogar fir sehr wichtig, in seiner Rede
das Publikum noch einmal daraut hinzuweisen; er
sagle u.a., er bitte und hoffe, daB alle - sowohl Feinde
als auch Freunde - ihn mit Aufmerksamkeit und vor
aliem mit der notwendigen Ruhe anhoren werden.
“Vergessen Sie nicht - flgte er hinzu - daB ich im
Namen eines Mannes spreche, der zum Tode ver-
urteilt werden kann; den Worten eines Sterbenden
muB man in ehrflrchtiger Stille zuhoren”.

Aber so lange und gewaltsam die Stimmung des
Publikums auch verhalten gewesen sein mag, sie
brach nun doch hervor, und dieser Moment fiel mit
dem Ende der Rede von J.S. Gurovi¢ zusammen, die
von den lange nicht verstummenden Applausen
ubentdnt wurde. Das Tribunal erregte sich, es wollte
"MaBnahmen ergreifen”, aber es stellte sich heraus,
daf an den Applausen die zahlreichen Kommunisten,
die einen Teil des Saales besetzt hatten, den leb-
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hafteren Anteil nahmen. Die so unerwartete Zu-
sammensetzung der Applaudierenden erklart sich
dadurch, daB die gewoéhnlichen “Massenkom-
munisten" vonder Anzettelung dieses Prozesses gar
nicht begeisten waren und, wie sich in der Folge
zeigte, ziemlich offen ihre diesbezlgliche Entristung
zum Ausdruck brachten.

Das Verhalten des Tribunals zur Rede des Ver-
teidigers ist auch nicht ohne Interesse. Man mun
zugeben, daB sich das Publikum wahrend der Rede
duBerlich korrekt verhielt. J.S. Gurovi wurde kein
einziges Mal unterbrochen (im ganzen nahmen seine
Erklarungen zur Verteidigung des Metropoliten mehr
als 6 Stunden in Anspruch). Man merkte auch, daf
das Tribunal den Verteidiger mit voller Aufmerk-
samkeit anhdrte. Womit kann man solch ein Ver-
hallen des Tribunals erklaren: durch die friiher ge-
troffene Entscheidung, dem Verteidiger volle Er-
klarungsireiheit zu gewahren oder durch die Un-
erwartetheit des Aussprechens der bitteren Wahr-
heit, welche die sowjelischen Tribunale schwerlich
oft zu héren bekommen - wir kénnen es nicht be-
urteilen. Dem Publikum schien es sogar, dafB3 das
Tribunal wahrend der Rede des Verteidigers zu-
weilen Zeichen von Mitgefiihl und Erregung ma-
nifestierte. Das ist nicht unmdglich. Es ist immerhin
sehr schwierig aus lebendigen Menschen voll-
kommene Marionetlen zu machen, wie sehr sich die
Bolschewiken auch bemithen mégen. Zu guter Letzt
vollzogen die Mitglieder des Tribunals natirlich den
Willen ihrer Vorgeseltzien, aber vielleicht nicht ganz
ohne eine gewisse innere Bitterkeit.

Fortsetzung und Ende folgt.
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